СТЕНОГРАМА

засідання Комітету з питань інформатизації та зв’язку

16 березня 2016 року

Веде засідання Голова Комітету ДАНЧЕНКО О.І.

ГОЛОВУЮЧИЙ. …отримати їхню порівняльну таблицю, щоб ви розуміли. 

_______________. Для того, щоб  вам чітко  сказати, хто, в якій редакції подав правду. Згідно… до будь-якого засідання комітету секретаріат  комітету надсилає усім суб'єктам зацікавленим особам порівняльну таблицю, яку  він наразі  від профільного комітету не має. У зв'язку з чим сьогодні  я,  Олександр Іванович і співавтор Ірина Подоляк, колега наша по фракції, висловили  своє зауваження,  але чіткої відповіді, чому і досі ми не отримали порівняльної таблиці, немає. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тобто іде маніпуляція, знову іде маніпуляція зі сторони  олігархічних представників  ТV-галузі. Є хтось? 

(Загальна дискусія)
Доброго дня, шановні колеги, шановні народні депутати.  Я пропоную переходити… зараз ще народні депутати піднімаються, але щоб  не затягувати,  я пропоную переходити одразу до  розгляду питань.

У мене є пропозиція  змінити в порядку денному, поставити першим  законопроект  про інфраструктуру, заради якого тут багато всі зібрались, а потім ми перейдемо до цих президентських. Не проти спершу почати законопроект  про інфраструктуру обговорювати? А у нас немає кворуму. Рішення не будемо приймати. (Шум у залі)  Ні, по інфраструктурі ми не будемо  сьогодні приймати, ні, ні, ні. Ми обговорюємо його, ми ще не приймаємо рішення  по інфраструктурі.

_______________. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тому що у нас  є багато питань по…  (Шум у залі) Ні, ми сьогодні  по інфраструктурі… Ну яка різниця, це…

Так, шановні народні депутати, починаємо з… Давайте вирішимо, з президентських законопроектів чи переходимо з… (Шум у залі)  Добре. Добре.  Хто…? 

Олександр Георгійович, прошу доповісти  проект Закону  про внесення змін до деяких законодавчих актів України  щодо запровадження системи автоматизованого  арешту коштів у цивільному та  господарському судочинстві (реєстр. №3768 від  14.01.2016 року, Президента України) (перше читання). 

Шановні колеги,  я вибачаюсь, я не з того почав. Я  хочу поздоровити з днем народження, у  голови  секретаріату у нас сьогодні день народження. Олександре Георгійовичу,  ми хочемо вас поздоровити.  (Оплески)  Побажати вам здоров'я, все інше  ми окремо там після засідання проведемо все інше. Тому мої вітання вам.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Спасибі Олександр Іванович, спасибі всім. Щиро вдячний.

Це два  законопроекти, які пов'язані однією ідеєю. У першому іде  мова про створення системи автоматизованого арешту  коштів на банківських рахунках. Ми направляли запити в наші  органи  в НКРЗІ, в Держспецзв'язок, в Інститут законодавства, в профільний отримали відповіді, що питання, які регулює цей законопроект, воно не стосується напряму предметів відання.

Проте ГНЕУ, розглядаючи законопроект, висловило суттєві зауваження до нього, а саме, що у суді не притаманні функції судді вносити відомості до реєстру, суддя ухвалює рішення іменем України і має ухвалювати рішення, це здійснює процес судочинства. Якщо вже після судочинства суддя якісь має робити інші дії, які не стосуються судочинства: виводити майно з-під арешту, вводити майно під арешт, це не функції судді. Крім того, існує в державі єдиний реєстр судових рішень і де можна вносити зміни в цей реєстр судових рішень і вносити інформацію. 

Тому, за пропозицією експертів, треба доопрацьовувати цей законопроект, суттєво його доопрацьовувати, вносити інші зміни в Господарський кодекс і в Процесуальний кодекс.

Пропонуємо його направити на доопрацювання.

_______________. (Не чути)

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Проект рішення.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Скажіть, будь ласка, а ми запрошували пана Степана Кубіва?

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Ми запрошували представника Президента, ми запрошували адміністрацію Президента, вам бути зараз у нас представник з Адміністрації Президента на рівні начальника управління профільного і Міністерство юстиції, заступник міністра. Може вони запізнюються, але реєстрація була…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну нас Кабінет Міністрів, він завжди запізнюється, при чому…

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Що мали бути присутніми.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Зараз я наберу Кубіва, щоб…

Степан Іванович, доброго дня. Ми тут законопроекти розглядаємо 3768 на комітеті і 3769. Нікого немає… Да, да. 

Як краще зробити?

Кого ми запрошували, Олександр Григорович?

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Ми запрошували з Адміністрації Президента Короленка Віктор Вікторович, завідувач відділом представництва інтересів судів, Президента в судах.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, чую, чую. Сейчас  я вам  фамілії скажу.  3768 і  3769 повинен був бути Короленко Віктор Вікторович, завідувач відділу  представництва. (Шум у залі) 

Ну,  у мене в комітеті  на Садовій, 3а. Комітет   зв'язку  та… на  10-му.  (Шум у залі)  Добре, добре. Дякую, Степан Іванович.

_______________. Шановні колеги,  я думаю, що ми всі ознайомилися з даними законопроектами точніше. І, на жаль, вони викликають невтішні  висновки негативного характеру. Я так думаю, будуть наслідки. Тому я вважаю, що ці законопроекти потрібно відхилити  або відправити на доопрацювання. Чому? Тому що вони не будуть сприяти  ні розвитку не економіки, не наведенню порядку   в державі, вони будуть  тільки сприяти упередженому ставленню відповідних виконавчих структур і правоохоронних органів до тих чи інших суб'єктів  господарювання. І я думаю,  що вони призведуть  до  корупційних схем і розвитку  відповідних лобістських моментів. Дякую. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Шановні колеги,  у кого ще є? 

_______________. Я вважаю, що все-таки ідея добра, просто питання в реалізації, тому пропоную  відправити на доопрацювання. 

Хотів також зауважити ще на  два моменти. У проекті закону відсутнє визначення поняття  самої базової те, що вносили в законопроекті, систему  автоматизованого  арешту коштів. Таким чином взагалі невідомо, в який спосіб  буде  це реалізовано.

І друге. Що фактично в цьому законопроекті пропонується внести зміни до  Закону України  про виконавче провадження. У той же час ще минулого року  8 жовтня Верховною Радою у першому читанні за основу прийнятий закон  України   про виконавче провадження, яким чинний  закон визначається таким, що втрачає чинність. Тому, в принципі, як колізія, я думаю, що це обов'язково, ну, наші зауваження, Олександр Георгійович, треба авторам законопроекту надати. 

(?) СТАРИНЕЦЬ  О.Г. Ну ми розширимо тоді за результатами засідань.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  А які пропозиції ………. все ж таки? 

_______________. На доопрацювання. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. На доопрацювання? 

_______________. У мене теж саме, по 5, по 6 зауважень  до  кожного законопроекту.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Законопроект, проект закону стоїть в порядку денному  під номером 2: проект Закону про внесення змін до  деяких законодавчих актів України щодо запровадження наказного провадження у цивільному та господарському судочинстві (реєстр. №3769 від  14.01.2016, Президент України) (перше читання).

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Майже аналогічні зауваження. Крім того, там пропонується експеримент зробити в Чернігівській області і в Броварському районі Київської області.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Щось знають.  

СТАРИНЕЦЬ О.Г.  Питання: чому підсудність цих регіонів має  бути одна, ну різні адміністративні одиниці, тому однозначно – на доопрацювання.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, в Чернігівській там ще вибори добре були проведені, мабуть, оці скандальні, да? 

СТАРИНЕЦЬ  О.Г. Напевно.

_______________. Березенко? 

СТАРИНЕЦЬ  О.Г. Філатов визначений доповідачем. 

(Загальна дискусія)

ГОЛОВУЮЧИЙ. А ми ж тепер в опозиції.

_______________. Ми тепер, а формалізувалися? 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ну, звичайно. (Шум у залі)

У нас вже вибори за посаду, бачите,  "Народний фронт"  хоче зайняти   цю посаду. (Шум у залі) Хоче-хоче. Ви з  Кабінетом Міністрів  спочатку розберіться, а потім будете… Ми свою частину зробили.  (Шум у залі)

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Суттєві зауваження по цьому законопроекту. Вважаємо, що потрібно на доопрацювання направити. Це одне, що я сказав тільки, решта – подібні. 

_______________. У даній редакції виходить, що боржник і цей позичальник будуть і кредитор у різних умовах  згідно електронному і паперовому вибору отримання наказу судового. І це найважливіше, я не розумію, як це взагалі можна було не побачити.  Я пропоную   відправити так само на  доопрацювання, оскільки ідея однозначно заслуговує   на увагу.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Руслане Валерійовичу, ваше  зауваження?

ЛУК'ЯНЧУК Р.В.  Ну я в першому виступі сказав  про перший   і другий законопроект, вони ж ідуть, по-перше, у зв'язці відповідній. І тенденції у них ті ж самі. Теж на корупцію і на предвзяте ставлення, а також на відкуп чиновнику прийняття рішень по тому чи іншому суб'єкту чи об'єкту господарювання. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Добре. Я тоді пропоную вважати ці питання обговореними. І зараз при кворумі проголосувати. Буде?

_______________. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Добре. Дякую, шановні народні депутати. Є пропозиція від народного депутата, заступника голови комітету Лук'янчука Руслана Валерійовича, змінити порядок денний і обговорити ті питання, які потребують сьогодні голосування. Да, по прийняттю рішення. А законопроект про дискусію по законопроекту про інфраструктуру і питання взаємодії з галуззю зв'язку і енергетики перенести. Хоча я не підтримую.

_______________. Категорично підтримую. Тому пропоную по суті. Першим 3768, другий 3769, третім 2641, четвертим 3109 законопроект, п'ятим 3766, а шостим 4159. Відповідно, оскільки перші п'ять будуть потребувати прийняття рішення комітету. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Просто у нас немає кворуму. 

_______________. Так, але принаймні давайте в такому порядку підемо. В тому є логіка. Бо перші п'ять пунктів потребують прийняття колегіального рішення.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Добре. Проект Закону про внесення змін до деяких законів України щодо посилення відповідальності за здійснення санкціонованого доступу до інформаційних або інформаційно-телекомунікаційних систем (реєстр № 2641), народні депутати Данченко, Семенуха, Бабенко, Лук'янчук, Матузко. Це Романа, комітету, да, комітету.

Хто, хто буде доповідати, шановні народні депутати? Ну, як програму виборів. Доброго дня. 

Шановні народні депутати,  я прошу  проголосувати за затвердження порядку денного з тими змінами, які тільки що ми обговорили. Тобто розглядаємо  пункт 1, 2, 4, 5, 6, потім –  3.  

Хто – "за", прошу голосувати.  Дякую. Одноголосно. Порядок денний затверджений.  

Ігорю Олексійовичу, ми в режимі обговорення провели зараз обговорення по перших двох питаннях, це проект Закону про внесення змін  3768, 3769. На жаль, нікого немає з Адміністрації Президента. Я телефонував пану Кубіву, він сказав, що ну там щось  у них там, він і  не повинен був бути, були повинні бути інші. Я Степану Івановичу зателефонував. Значить і комітет, і всі  народні депутати, які тільки що   виступали,  висловилися з величезними зауваженнями, дійсно, це там великі зауваження. Є пропозиція комітету, яку при обговоренні підтримали народні депутати, відправити обидва законопроекти на доопрацювання, там дійсно величезні ляпаси.  У вас… Ви будете виступати. 

Тоді, шановні народні депутати, прошу голосувати по пункту 1 порядку денного. Проект Закону про внесення змін до  деяких  законодавчих актів  України  щодо запровадження системи автоматизованого арешту коштів у цивільному та  господарському   судочинстві (рестр. №3768 від 14.01.2016 року, Президент України)  (перше читання).

Олександре Георгійовичу, озвучте, будь ласка, пропозицію комітету.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Наша  пропозиція: направити законопроект  на доопрацювання суб'єкту правової ініціативи.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Шановні народні депутати, є зауваження до  пропозиції?  Дякую.

Прошу голосувати. Шановні члени комітету, прошу голосувати за  рішення  по даному питанню, яке викладено  в пропозиції комітету. Хто – "за", прошу голосувати. Дякую. На доопрацювання. Рішення прийнято однозначно. 

 Голосуємо проект Закону про внесення змін до деяких законодавчих актів України щодо  запровадження наказного впровадження у цивільному та господарському судочинстві (реєстровий номер 3769) від 14.01.2016 року, Президент України (перше читання). Також, Олександр Георгійович.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Направити на доопрацювання. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Шановні члени комітету, прошу голосувати. 

Хто – "за"? Одноголосно. Дякую.

Переходимо до пункту 3-го зміненого порядку денного. Ну, да. Ну, по зміненому це пункт 3-й. 4-й значить.

Значить, про проект Закону про внесення змін до деяких законів України щодо посилення відповідальності за здійснення несанкціонованого доступу до інформаційного або інформаційно-телекомунікаційних систем (реєстровий номер 2641) за авторством народних депутатів, членів нашого комітету. Хто буде доповідати, шановні колеги? Руслан Валерійович чи… Давайте. Але натискайте, щоб під стенограму. 

_______________. Шановні колеги, даним законопроектом, я коротко скажу тези, тому що, я думаю, що текст весь переказувати не потрібно, всі ознайомилися з ним же ж. 

Даним законопроектом здійснюється захист національних інтересів держави у сфері забезпечення інформаційної безпеки, а саме даний законопроект зобов'яже власника як об'єкту критичної інфраструктури інформаційної організувати та забезпечити захист, створить важелі впливу на стримання злочинів у сфері інформатизації та зв'язку. 

Тому, я вважаю, що цей законопроект потрібно підтримати в першому читанні, тому що там деякі є зауваження, які висловило Науково-експертне управління. І ці зауваження ми врахуємо при підготовці даного законопроекту до першого читання, тому що вони там є, деякі є, ну, я думаю, що об'єктивні…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Змістовними, обґрунтованими. 

_______________. …І, я думаю, що вони є вмотивованими. Дякую. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Шановні колеги народні депутати, є у когось зауваження, пропозиції? А що в нас Держспецзв'язок, СБУ? Яка в них позиція по цьому… 

_______________. СБУ підтримує цей законопроект. З Держспецзв'язку є пропозиції і зауваження до цього проекту, які можуть бути враховані при доопрацюванні до другого читання. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Держспецзв'язок, що ви скажете? 

_______________. Є зауваження…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Натискайте кнопку, щоб під стенограму, я вас дуже прошу. 

_______________. Є певні зауваження, які ми пропонуємо врахувати під час, вот, спільної роботи…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Під час…

_______________. … І вони і враховують зауваження юридичного характеру, які висловлені були управлінням. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Добре, дякую. 

_______________. Озвучувати  їх немає сенсу.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, немає.

_______________. Тим більше, що  ці зауваження вони не носять, вони  будуть міняти суть закону, законопроекту точніше, вибачте,  і я думаю, що вони можуть бути внесені під час підготовки до  першого читання, до другого читання, в цілому. Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Саме головне, що у вас немає нових зауважень, ті, що  ви надавали вони нічого  нового, щоб  просто ми… Все. Дякую.

Шановні народні депутати, є ще в когось бажання виступити. А, Леонід Михайлович,  добре.

ОШЕРОВ Л.М. Українська асоціація операторів зв'язку "Телас" також  надавала зауваження, я думаю під час  роботи треба  також розібратись.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ми їх обговоримо…

_______________. Ми і висновки написали за це,  що ви подали, Леонід Михайлович, пропозиції від асоціації і ми їх направимо вже з нашим  висновком в головний комітет з питань правоохоронної діяльності. 

ОШЕРОВ Л.М. Ясно.

ГОЛОВУЮЧИЙ.    Дякуємо.

Шановні колеги, є  пропозиція підтримати за основу і врахувати  зауваження до другого читання. Хто – "за", прошу голосувати. Дякую. Одноголосно.

Так, проект Закону про внесення змін до Закону України "Про звернення громадян" щодо звернення громадян з електронною пропозицією законопроекту через офіційний веб-сайт Президента України. (Реєстр  3109) від 16.09.2015 року народний депутат Фельдман, перше читання.

Хочу повідомити, що ми  отримали сьогодні листа від народного депутата Фельдмана Олександра Борисовича, де він відкликає цей законопроект. Тому я пропоную зняти його з розгляду.

_______________. Його основна ідея, що він його  хоче доопрацювати з метою розширити і на уряд, не тільки на сайт Президента, а й на сайт Кабінету Міністрів. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це його право.

_______________. І вчора Комітет з питань прав людини, Немирі, вони підтримали  ідею відкликання цього  законопроекту, бо він включений у порядок денний  сесії і його відкликання можливе через рішення головного комітету.

_______________. Ми його, взагалі, моя точка зору, його просто треба відхиляти. Оскільки Конституція  чітко…

_______________. Він відкликав, це вже  ми не маємо…

_______________. На сайті вже є, що подана його заява…

_______________. Не треба відхиляти, оскільки є Конституція, яка  чітко визначає суб'єктів  законодавчої ініціативи, в даному випадку вони пропонують закінчену форму фактично законопроекту, який при  Адміністрації Президента має розглядатися. Окрім додаткового навантаження Президент, згідно цього закону, не буде мати права навіть на зміни. Тому є на сьогоднішній день петиція до Адміністрації Президента, яка, в принципі, будь-який концепт законопроектів люди можуть подавати через петицію, він може бути розглянутий. Тому  це знову ми будемо перевантажувати тільки діяльність комітетів  і сесійну залу. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Дякую. 

Так, проект закону про зміну  систем регулювання економіки, реєстр номер 3766 від 13.01.2016 року, народні депутати Продан, Галасюк, Кужель, Юринець. Я хочу сказати, що ми вивчили… Олександр Георгійович, давайте  ви спочатку, а потім  я свою… 

СТАРИНЕЦЬ О.Г.  Цей законопроект  уже подавався не один раз, під різними номерами, на різних сесіях, Олександр Іванович і шановні колеги. Там вносяться зміни більш, як 80 законів, де призупиняється їх дія, но в правовому плані це не можна такого робити. І вважаємо, що його необхідно взагалі навіть відхилити.

_______________. (Не чути) 

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Запрошували, безумовно, лист писали на Віктора Галасюка і на Кужель, і на Продан. 

_______________. (Не чути) 

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Висловили бажання бути присутніми Мінекономрозвитку. Якщо є представники… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Можете доповісти по суті цього законопроекту? Якщо можна… Сядьте, будь ласка, і щоб під стенограму…

ПРОКОПЕЦЬ В. Заступник директора Департаменту регуляторної політики та розвитку підприємства Прокопець Валерій. На нашу думку, проект, фактично, не вносить, не пропонує внести зміни, а пропонує скасування норм, не пропонуючи механізм, яким чином замінити те регулювання, яке існує, якимось іншим, яке відповідало б меті, заявленій у Пояснювальній записці. 

Тому ми вважаємо, що… Тим більше, якщо зважити на те, що вже ряд законів прийнятий, і скасування в тому переліку, який зазначений, законів, наприклад, про державний ринковий нагляд і контроль харчової продукції, про захист прав споживачів – це взагалі відход назад, а не крок вперед, щоб зробити якісне законодавство, тому, на наш погляд, все ж таки змінювати законодавство потрібно, але не в такий спосіб.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тобто ваша прозиція яка? Ну, це ж ваша.... відповідальність в Кабінеті Міністрів. 

ПРОКОПЕЦЬ В. Ми вважаємо, що треба робити зміни законодавства. А не у такий спосіб скасовувати...

ГОЛОВУЮЧИЙ. ... конкретно відповісти, ваша пропозиція по конкретному законопроекту: відхилити, на доопрацювання, в першому читанні?

ПРОКОПЕЦЬ В. Відхилити, в такому...

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую вам.

Шановні колеги, так.

_______________. Вже було, по-моєму, дві подібних законодавчих ініціативи, остання по-моєму була під номером 1069, яка носила таку умовну назву: регуляторна гільйотина, де фактично пропонується все скасувати і протягом року уряду напрацювати заново ті регуляторні правила, що фактично створить через рік хаос, ну, в нашій галузі це фактично скасовує там всі по-моєму ліцензування, тому що є неможливим. Я  взагалі я вважаю, що це неприйнятно.

_______________. Цікавий експеримент.

_______________. Да, цікавий експеримент, тому  я пропоную комітету відправити, відхилити.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Є інші пропозиції?

Олександр Георгійович.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Олександр Іванович, просто у нас є інформація, ми готували висновок. Коли ще не було рішення в комітеті Галасюка. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Вони в себе його розглянули, прийняли рішення: підтримати за основу. Так нам треба в нашому рішенні ще один пункт, наполягати на слові "при розгляді в залі" обов'язково, щоб на розбіжності в рішеннях комітетів...

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так. Так. Бо там  дуже багато питань галузі...

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Так, так.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дуже багато питань галузі. 

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Бо вже наш висновок направлений в комітет регуляторної політики, він уже ні до чого, бо вони вже розглянули. То нам потрібно виступати з цим під час розгляду на пленарному засіданні.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так.

_______________. А підкажіть, будь ласка, а хто здійсню вав  експертну оцінку, крім Головного експертного управління, науково-експертного  цього законопроекту? Чи не  закладені тут якісь лобістські речі і так далі? Може, це все-таки....

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Зауваження НКРЗІ були суттєві, от тут присутні.

_______________. Ну, правильно, там же  ж функцій  позбувається, да, НКРЗІ, чи ні, чи не позбувається? 

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Так, так.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Натискайте.

_______________. Там практично номерний радіочастотний ресурс буде видаватися без дозволів тепер. Хто хоче – той бере.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Що не може бути, тому що це...

_______________. Але ж це, мабуть, в руслі дерегуляції, ні, даний законопроект?

_______________. Не на стільки.

_______________. … підготувати, якщо це дійде все-таки до зали, підготувати виступ, який окрема по нашій галузі покаже на прикладі галузі…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тоді ми пишемо в рішення комітету…

_______________. Той хаос, який…

_______________. Я пропоную це в рішенні врахувати, щоб виступ…

ГОЛОВУЮЧИЙ. добре.

Шановні народні…

_______________. Просто якщо ми будемо аргументувати так, як ми сьогодні це все аргументуємо, то воно, на жаль, не виглядає правильно. Потрібно якісь чіткіші аргументації, тому що це ми все ліричні відступи робимо і на основі цих відступів будуємо наше рішення.

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це не є так, тому що у нас є листи по цьому законопроекту і від НКРЗІ, і від асоціацій, але зауваження слушне, що у наших рішеннях потрібно, я повністю підтримую Руслана Валерійовича, більше сконцентровано і акцентовано робити.

Шановні народні депутати, є ще зауваження, пропозиції?

Тоді прошу голосувати за відхилення цього законопроекту з умовою виступу в парламентській залі від нашого, обов'язкові виступи від нашого комітету.

Хто – "за", прошу голосувати? Дякую. Рішення прийнято одноголосно.

Переходимо до попередній розгляд проекту Закону про доступ до інфраструктури об'єктів будівництва транспорту електроенергетики для розвитку телекомунікаційних мереж, реєстр номер 4159 (від 26.02.2016 року), народні депутати Данченко, Матузко, Семенуха, Івченко, Козир.

Розгляд сьогодні в частині питань доступу до інфраструктури об'єктів електроенергетики. Всі знаєте, що за останні 2 місяці і пікетування Верховної Ради були, хоча вони не потрібні були, я вважаю, і дуже багато галасу, дуже багато звернень і в АМК, і до Генпрокуратури, і до нашого комітету. Тому так як наш комітет визнаний головним по закону по інфраструктурі і відповідаючи відкритості роботи нашого комітету, ми сьогодні запросили сторони, це галузь – оператори зв'язку, це наші державні органи – НКРЗІ, Держспецзв'язок, АМК повинні були бути. Чи АМК немає? Є? 
Є?… А, я вибачаюсь. Є Антимонопольний комітет, є представники енергетичної галузі. З НКРЕ є хтось? Є НКРЕ. Міністр знову нас проігнорував, міністр енергетики. 

_______________. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. По Кабміну? Про відставку чи про що?

Тому хочу зауважити, Олександр Георгійович, знову сьогодні після закінчення комітету листа Прем'єра з тим, що Кабінет Міністрів не виконує свої обов'язки і не хоче співпрацювати з парламентом. Була домовленість про особисту присутність міністрів на засіданнях парламентських комітетів.

Давайте… Да, значить, давайте таким чином. Я прошу виступити. Хто від галузі виступить і опише ту проблему? Ми отримали дуже багато листів. Перший… Я надаю слово Олександру Федієнку – це голова правління Інтернет-асоціації України. Пане, Олександр, вам слово.

ФЕДІЄНКО О. Дякую, Олександр Іванович. Якщо дозволите, перейду на російську мову.

Смотрите, на самом деле проблематика состоит в том, что на сегодняшний день, к сожалению, в связи с тем, что в слаборазвитых инфраструктурах – это села, поселки городского типа, - не существует телекоммуникационных канализаций, операторы вынуждены иногда для размещения телекоммуникационных сетей использовать электроопоры от 0,4 до 10 киловольт. И этот вопрос, к сожалению, на сегодняшний день не урегулирован. Каждый "облэнерго" трактует свои правила игры на рынке. Кто-то идет навстречу операторам, кто-то не идет навстречу операторам, кто-то пытается еще и на этом немного подзаработать. То есть проблематика на сегодняшний день только одна: первое – это не существует единых правил, ну, вообще как таковых правил доступа к этой среде, так как это, в принципы, с точки зрения законодательства не является полем регулирования регулятора, и, к сожалению, регулятор не может на это обратить внимание; второе – это то, что на сегодняшний день, так как это не является полем регулирования телекоммуникационного регулятора, каждое "облэнерго", ну, практически диктует свои правила игры в той области, где он находится. Иногда даже там, с теми операторами, с которыми уже заключены договора совместного использования инфраструктуры, в какие-то моменты времени облэнерго начинает их тут же менять, не объясняя оператору, тем самым загоняя оператора в тупик и ставя его в ситуацию, когда либо нужно будет демонтировать свои сети и прекратить предоставление населению доступа к сети Интернета, а значит, убрать информацию, которая попадает к  населению, либо раскошелиться облэнерго дополнительными затратами. Вот  основной массы, то, что нету единого подхода среди облэнерго по удачным или прозорым подходам операторов на рынке. 

У меня одна  одни маленькая ремарочка еще по поводу законопроекта 4159, если разрешите. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Нет, давайте мы этот законопроект, а потом… 

ФЕДІЄНКО О. Так это же и есть… У меня такой вот вопрос: а что будет раньше принято: закон о коммуникациях или этот законопроект? Потому что парадигма написания этого законопроекта, это, в принципе, полный законопроект… про телеком, да? То есть если мы идем в контексте электронных  коммуникаций, то нам нужно однозначно менять не структуру этого законопроекта, а смысл.
ГОЛОВУЮЧИЙ. Дивіться, гарне питання… 

ФЕДІЄНКО О. Оно не соответствует директиве директив 19-й, 21-й на… 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Гарне питання. Тому у мене  одразу є пропозиція, яку я прошу підтримати членів комітету. Значить, я пропоную створити  на базі комітету робочу групу, яку очолити пану Роману Семенусі по питаннях якраз… Мало того, я хочу сказати, що команда Романа, вона з дуже активно зараз працює над реальними змінами до цього законопроекту. Для того, щоб він був дієвим і працював і відповідав Закону про електронні комунікації. 

Я тому хочу надати слово Роману. 

СЕМЕНУХА Р.С. Просто хочу сказати, що в тому вигляді, який є Закон про інфраструктуру, особисто я дав згоду бути співавтором виключно… Олександр Іванович про це знає, у нас була на цю тему з  ним дискусія не одна – виключно  для того, щоби цей закон не просто був рамковим, фактично, був регулювальником, знаєте, в такому складному перехресті, бо в тій первинній редакції, яка реєстрована, я скажу відверто, єдине, я ставлюся дуже скептично, оскільки вона нічого не врегульовує, а лише відносить врегулювання того чи іншого питання до того чи іншого органу виконавчої влади. І я думаю, що саме мета цього закону справжнього, оскільки він є первинним, врегулювати всі ці болючі питання і, зокрема, те, що ви говорите, оскільки це не тільки питання сіл і селищ, насправді це питання, якщо говорити в будь-якому, в великих містах це питання доступу і прокладання мереж до приватного сектору приватних будинків, це насправді проблема є, це одна з проблем, яку ви підняли.

Тому я думаю, що ми вже найближчі тижні презентуємо, скажемо так, більш розширений…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Варіант цього законопроекту.

СЕМЕНУХА Р.С. Варіант тексту законопроекту, долучимо всі зацікавлені сторони до його, скажемо так, поглиблення, я думаю, що ми знайдемо ту чи іншу спільну мову, щоб законопроект справді вирішував і в тілі закону врегульовував багато речей, які наразі є проблемними.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тобто таким чином, Олександр, ти питав про стратегію, наша стратегія, це обговорення. Ми зараз, щоб не було балачок, ми підготували і використовували досвід польського мегалоун для цього, звичайно, воно повинно корелюватися з Законом "Про електронні комунікації", а не з Законом "Про телекомунікації", який зараз існує, тому що це неможливо. Але для того, щоб не втрачати час і це була наша домовленість, ми тиждень, це максимум, потім там все сподобається, повірте, і ми на заміну подаємо повністю з… Я думаю, що НКРЗІ отримає, ви отримаєте дуже швидко ці, тобто воно вже на виході, але це не буде якась робоча група із 100 людей, я вас прошу, коли ми кажемо про робочу групу, дайте можливість нам самим її регулювати, добре. Щоб це не було знову там 200-300, ми бачили, як величезну роботу зробили НКРЗІ і ви всі разом зробили, ІНАУ, "Телас". Але там скільки сторінок у вас було зауважень, я не знаю, Олександр Миколайович там по цьому законопроекту там, мабуть там тони їх були, да. Тому воно повинно працювати.

Я хочу повідомити про те, що також дуже важливим, як раз є регулювання доступу до енергетичних об'єктів, про що ми зараз кажемо. 

Перед тим, як надати слово іншій стороні, навіть не іншій стороні… Да!... (Шум у залі) 

Добре! Зараз давайте таким чином. Я хочу звернутися до галузі енергетичної до того, як ми почнемо зараз спілкування, що ви повинні розуміти, що Україна підписала Угоду про асоціацією з Євросоюзом, і це є невід'ємною частиною дорожньої карти, яке хочете ви чи не хочете, є ви там…. багато спекуляцій, хтось російські обленерго, хтось неросійські – мене це не… в даній ситуації… Це – політичні   питання, це питання  безпеки там держави. Але по цій дорожній карті ми до 1 січня 2017 року повинні привести наше законодавство. І ви  як галузь, яка має доступ, це у всьому світі і в Європі, галузь, яка має доступ до кінцевого користувача у найвіддаленіших районах, повинні, згідно європейського законодавства, забезпечити рівний доступ до Інтернету кожній людині в державі. 

Тому я хочу сказати, що це не просто питання, це питання розвитку держави і я дуже прошу всю енергетичну галузь віднестися до цього дуже відповідально. 

Я хочу повідомити, що на минулому тижні я провів декілька зустрічей, практично, з усіма, з усіма там чи керуючими компаніями обленерго, я всіх їх  знаю ще з тих часів, коли до парламенту… І мені здалося, що є компроміс, бо були в нас жваві дискусії, я з усіма, практично, з усіма зустрічався. І ми домовились, що на сьогодні вони вже підготують якісь реальні пропозиції. 

Але зараз я ще хочу не до спілкування перейти, а ще від галузі якийсь сконцентрований виступ. Дякую. 

_______________. Можна? 
ГОЛОВУЮЧИЙ.  Так, Леонід Михайлович. 

(?) ОШЕРОВ Л.М. Я думаю, Олександр Іванович, вирішити це питання елементами  доступ до інфраструктури енергетиків ми не вирішимо і це не основна проблема. Я не думаю, що це основна проблема тільки, що  стосується енергетики, там проблема повністю доступ до  інфраструктури. І тут присутні всі, дивлюсь, сьогодні вас зібралось більше чим, мабуть, у сесійній залі представників. 

Хочу зауважити, що щодо доступу до енергетики інфраструктури  енергетики ми збирались в Антимонопольному комітеті декілька разів, в тому числі був проведений круглий стіл. Ну, питання не вирішується.  Але якщо тут уже ми, взагалі, про Закон про доступ до інфраструктури я хочу  сказати, що була створена робоча група, міжвідомча робоча група щодо розробки цього законопроекту на чолі регулятора нашого. І ця робоча група працювала, Олександр Іванович, і працювала ця робоча  група майже півтора-два роки, якщо я не помиляюсь.    

Да, так трапилось, що цей законопроект відпрацьовувався незалежно спочатку від  Закону про електронні комунікації, потім розпочали роботу, що розробки  Закону про електронну комунікацію, ви знаєте, скільки версій. Але не вирішується питання тільки, тому що  законодавчо вони не вирішені. Розпочинаючи, і  зараз от у мене  тут є листи, від операторів телекомунікацій по Харкову, по  Києву йдуть скарги, тому що на рівні адміністрацій вирішуються ці питання без методик, без всього. Ну, я перейду  також на російську мову, я хочу сказать следующее, что  пока мы на самом деле в правовом поле не определимся, не отработаем  вот этот нормально законопроект, хотя он отработан  в принципе  издан у вас и вы там авторы тоже этого законопроекта. У нас было уже практически логическое завершение два года тому назад, и вы Александр Иванович, как никто  знаете. Три раза практически докладывались правила доступу к  инфраструктуре  правила доступа. И когда последний раз докладывали, разбили в Кабинете Министров, тогда еще головой НКРЗ был Яцук. То есть разбили  с помощью, в том числе и рынка хотя, если б тогда не разбили было бы все  нормально и кое-что уже  регулировалось. Я имею ввиду, что?    

То есть были бы методики уже давно, плата бралась бы уже нормальная и некоторые правила по доступу тоже были бы там определены. Не получилось, сказали, что нужно определить в законодательстве. Начали разрабатывать, 2 года прошло. Да, я согласен полностью с народными депутатами, с помощниками, которые сейчас в рабочей группе мы встречались тоже, да, нужно дорабатывать. Но я хочу попросить, чтобы это не получилось опять откладывание куда-то далеко, это нужно срочно рабочую маленькую группку на самом деле, нужно доработать и нужно его запускать, потому что вот эти проблемы никуда не уйдут, они есть и при чем очень большие. То есть люди не могут получать телекоммуникационные услуги, доступа к Интернету на самом деле в некоторых районах или в селах и так далее, в трудно доступных районах отсутствуют только потому, что на самом деле не можем энергетиков уговорить, только потому, что не решены вопросы доступа, только потому, что каждый устанавливает свою плату, кто разовую, кто ежемесячную, и при чем каждый накручивает те деньки, которые он считает вот на свой взгляд просто, никаких методик нет, экономического обоснования никакого нет. Мы писали по Харькову, вот сейчас кипа писем идет по Харькову. В Харькове опять Кернес или кто опять начал то же самое, мы с Татьяной Владимировной ездили 2 года тому назад разбираться, сейчас то же самое началось, в Киеве то же самое. У вас там есть в "Різному" один вопрос по рішенню КМДА, то же самое, это все закон. Чтобы мы вс6е здесь присутствующие операторы понимали, пока вот с этим законом не поставим точку, никакие вопросы решаться не будут.

Спасибо.

(?) СЕМЕНУХА Р.С. Я ще раз хочу запевнити, я в своєму житті побудував Інтернет приблизно в 120 містах України. 

Друге. Я з Харкова і я знаю про всі ті проблеми, які ви говорите. Зараз, наприклад, оператор "Київстар", на скільки я знаю, стикнувся з тими самими проблемами, використовуючи інфраструктуру харківського метрополітену, оскільки змінився там керівництво "Київстару" декілька років тому в цьому місті.

Тому я вам даю обіцянку, що максимум до 5 квітня оновлений концепт законопроекту, новий текст уже буде, ми його обговоримо, ніхто його відкладати не збирається. Це в нашому пріоритеті, ми як ніхто розуміємо і всі члени комітету розуміють надважливість цього законопроекту.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Леонід Михайлович, я також хочу запевнити вас, що у нас є 4 основних законопроекти: це електронні комунікації, законопроект про доступ до інфраструктури, радіочастотний законопроект і кібербезпека. Це ті 4 законопроекти, на яких сконцентрована робота комітету. Ми не хочемо там ганятися за кількістю, як там інші комітети, по 200, по 300 законопроектів, і у Брюсселі, коли ми були, і той же пан Кокс, і Президент Євросоюзу Шульц, вони чітко сказали, вам потрібно в країні робити 20-30 законопроектів на рік. Тому це надважливе, це номер один зараз питання, тому що це питання також нашого повноправного вступу до Євросоюзу. І я вам також обіцяю, що це не буде. 

Наскільки я знаю позицію НКРЗІ, Держспецзв'язку, вони також зацікавлені, тут в них, до речі, єдина позиція по цьому законопроекту. Тому… Але він, ви розумієте, він повинен працювати. Щоб не було таких питань, як от з обленергами, які, дійсно, ну, свавілля. Я вибачаюсь. 

(?) СЕМЕНУХА Р.С. Просто, дивіться, в тій… Я розумію інтереси Інтернет-провайдера, який хоче заплатити один раз і після цього вже не платити. Немєа ніде такого в світі. Я розумію ваше бажання. Бо через те, що… ви хороший приклад у Харкові навели, заплатив – і забув. Але ніде такого немає. Розумієте? Якщо ми говоримо про обслуговування загальної  інфраструктури, це мають бути спільні зобов'язання, але довгострокові. Тому і там… Це як приклад, один момент: ви ніколи не пройдете через зал, я спілкувався з декількома асоціаціями міст, місцевого самоврядування, він  ніколи в тій редакції через зал не пройде, бо в залі дуже багато народних депутатів, які представляють громади, міста. І він не пройде. 

Тому ми запропонуємо редакцію, яка, я переконаний, влаштує всіх. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. То ви розумієте, законопроект повинен бути ще проголосований. Тобто… 

(?) СЕМЕНУХА Р.С. … хочемо одноразову плату, всі її хочуть. Але так не буде. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тут… (Шум у залі) Ні-ні, просто щоб ви розуміли, що ми ж не можемо… Є галузь зв’язку і є галузь енергетики. Тут потрібно знайти компроміс, тому що їм потрібно використовувати… Їм кошти на обслуговування цього також потрібні. Ну, це як один із прикладів…

_______________. Спілкувався на днях з Дмитром Вовком, головою НКРЕ, він висловив максимальну зацікавленість максимально попрацювати разом і взяти участь у обговоренні. Тому я думаю, не буде проблем із регулятором НКРЕ. 

_______________. Просто я хочу чуть-чуть сказать. Против этого закона постоянно, и против тех правил выступала Ассоциация, про которую вы говорите, городов Украины. Потому что города Украины категорически против этого законопроекта, они категорически против того, что будут установлены правила действия на этом рынке. И поэтому они, как бы мы его не составили, они все равно будут "против".

_______________. Доступ до…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ви ж, ви ж... Да, да.

(Загальна дискусія) 

_______________. Дивіться, я перепрошую, Олександр Іванович, я мушу дати ремарку, я поважаю, що ви побудували Інтернет у 20 містах, але  ніхто з Інтернет-провайдерів не хоче мати, до речі, до інфраструктури там разову сплату. Вони готові сплачувати щомісяця платежі, але ще раз підкреслюю, це повинні бути єдині правила. А не так, як ось у мене тут є Полтава чи Хмельницьк-обленерго, коли оператори працюють уже понад там 2-3 роки і тут – бабах, їм присилають: а сплатить нам за місяці наперед – раз, ні з того, ні з сього. А це  сума там в мільйонах або ми тут поміркували і давайте...

_______________. ... законопроект закладена єдина плата, одноразова плата органами місцевого самоврядування....

_______________. Про електричну інфраструктуру – так, так. Про електричну, або коли там просять, вернее, наполягають на тому, щоб  більшали якісь сертифіковані траверси, які закупають виключно у одного підприємства держави. Це що не корупція? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте ми....

....ось в мене є... Хто від галузі, від операторів зв'язку хоче ще виступити?

_______________.  ...... под мікрофон.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, стенограма, я вас прошу. І тільки представтесь.

ЛЯШЕНКО В. Владимир Ляшенко, представитель операторов, ну, в данном случае – Киевской области.
Александр Иванович, я хочу сказать, что я – один из тех людей, которые вот был по то, что вам, ну, вы как бы считаете ненужным под Верховной Радой, я вам хочу сказать, что это было спонтанное действие и действие это в итоге под Верховной Радой выплеснулось только в самый верх, то есть задача была – наоборот эту… немножко ту волну, которая пошла…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте не про волну, давайте, тут дуже багато людей, поэтому наступного разу я вас прошу, щоб вами не маніпулювали, я знаю, хто це зробив. Ви просто запишіться і прийдіть на парламентські слухання.

ЛЯШЕНКО В. Александр Иванович.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сімсот людей змогли попасти…

ЛЯШЕНКО В. Александр Иванович…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тому давайте по суті, добре, переходимо по суті.

ЛЯШЕНКО В. Я участник ваших слушаний.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ви ж пам'ятаєте, як вами маніпулювали.

По суті…

ЛЯШЕНКО В. Я к чему, я просто хочу сказать, что на самом деле проблема, она существует очень, то есть она дошла до радикального такого момента, поэтому ее нужно решать, если она не будет решена в этом законопроекте, то она решиться другим способом, который не понравится ни облэнерго, ни провайдерам, то есть это будет тот хаос, который есть сейчас, он пойдет на уровень, скажем так, если не рукопашной, то на уровень того, что будет взаимная война, то есть война всех против всех. Вот этого нельзя ни в коем случае допустит, поэтому этот законопроект, он конче потрібній однозначно.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте НКРЗІ, потім… 

_______________. Олександр Іванович, коротенько, я не розумію, я думаю, в цій залі немає жодної людини, яка проти цього законопроекту. Тому продовжувати агітувати, я думаю, сенсу ніякого немає.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я хотів би надати слово Антимонопольному комітету, що ви вважаєте, тому що це важливо для того, щоб цей законопроект був правильний.

_______________. Дякую, Олександр Івановичу.

Антимонопольний комітет підтримує цей законопроект і він потрібен, і як найскоріше цей законопроект з редакція, з правками, але обом сторонам в даному випадку телекомунікацій і обленерго це потрібно, і це розуміють всі. На жаль, якщо я буду наводити статистику, то статистика буде свідчити, що заяв, які надійшли до органів комітету, вони дуже мінімальні за ці минулі роки, це 12 штук, це дуже замало.

Однак ми розуміємо, що з чим це пов'язано. Це пов'язано на сам перед з проблемою документування операторів провайдерів, тому що дійсно відсутні будь-які методики, відсутні будь-які порядки, це зводиться до того, до особистих якихось відносин між обленерго і операторами провайдерами, і тому подати дійсно нормальну заяву, яка відповідає законодавству про захист економічної конкуренції, щоб комітет розпочав дії направлені на припинення порушень законодавства в економічній конкуренції, на жаль, цього не існує. 

Інше є таке питання, що оператори провайдери дійсно бояться це робити, бо вони є під загрозою відключення, зняття своїх мереж з мереж "Обленерго". Тому це теж і ми наполягали на тому, що є дійсно по закону захист заявника в даному випадку, що Антимонопольний комітет може розпочати розгляд справи, не називаючи так скажемо, прізвищ. Однак, ми маємо те, що маємо на даний час. В нас є на даний час впроваджені тільки 2 справи. Ці 2 справи розпочаті Сумським територіальним відділенням і Дніпропетровським територіальним відділенням, ці справи пов'язані з неправомірною, так скажемо, ознаками порушення по неправомірній платі встановленій суб'єктами господарювання "Дніпрообленерго" і "Сумобленерго". Все. Більше справ не існує. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, я хочу вам сказати, що тут зараз ситуація чому ми зібралися, вона може бути дійсно неконтрольованою, тому що, якщо ви отримаєте від народних депутатів, що зараз запити по всіх, то ви будете зобов'язані відкрити по всіх тоді…

_______________. Олександр Іванович…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ви ж розумієте, да? І чому я…

_______________. Дякую. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. … звертаюсь зараз до представників енергетичного сектору, що це буде вже, ну, дійсно війна галузі з галуззю. 

_______________. Так. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це буде, ви ж розумієте, що зараз все це зібрано в комітеті…

_______________. Олександр Іванович, да, я це розумію. І я не хочу сказати, що Антимонопольний комітет це не хоче щось робити. Антимонопольний комітет – це некаральний орган, це, по-перше. Штрафні санкції – це не вирішення проблеми. Якщо потрібно, ця машина буде запущена. Але навіщо це робити…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я погоджуюсь. Я погоджуюсь.

_______________. … Ми тільки за прийняття закону, який влаштує всі сторони. В даному випадку обленерго, телекомунікації. Все. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую. Але все ж таки, якщо навіть до цього законопроекту з обленергами ситуація не буде складатися краще, на жаль, ми вимушені будемо… Представник НКРЕ, що вам? Представтесь, будь ласка. Да, під стенограму. 

ОГНЬОВ А. Огньов Андрій, заступник директора Департаменту з регулювання відносин у сферах енергетики. 

Комісія також підтримала цей законопроект. Ще в 2015 році комісія отримала редакцію законопроекту. Однак, були виражені деякі зауваження до цього законопроекту. Деякі зауваження були враховані. Однак, ряд зауважень не враховані і, можливо, це чисто механічна помилка. Якщо ми далі будемо дискутувати, то я хотів би тоді ці зауваження…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я пропоную це вже в робочому порядку робити. Але ви надсилали ці зауваження до комітету? 

ОГНЬОВ А. Так, всі зауваження надсилалися. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. У  нас є?

ОГНЬОВ А. І лист підтримки був направлений у восьмому  місяці 2015 року. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, ви не могли нам, бо  він тільки…

_______________. До цієї редакції немає зауважень.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ви, можливо, на комісію відправляли, я про комітет зараз парламентський кажу.

_______________. Зрозумів.

Треба зараз  направити до цієї редакції, Олександр Іванович.

_______________. Так.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Будь ласка, до направте свої пропозиції. У мене  є ще велика пропозиція від АМКа, виділити  людину, яка б оце питання все рівно буде у вас  відноситися, яка б могла б працювати  разом з нами.

_______________. Нас не так багато людей, то, мабуть, це буду я чи державний уповноважений це вже…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую-дякую.

Шановні представники обленерго, що ви скажете. Хто, може? Тільки називайте прізвище своє і посаду.

_______________. ……. Вінницяобленерго. Ну, в першу чергу, ми… ( не чути, мікрофон вимкнено)  

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Я хочу сказати вам, що  в  Європі в усьому світі  вважають абсолютно по іншому. Тому коли ви будете казати, що  ви хочете в  Європу почитайте досвід Європи  і всіх інших. 

_______________. (Не чути)
_______________.  Вообще, дискриминация.

_______________. Я вас хочу запевнити, що цей закон не  в інтересах  телекому операторів, цей закон в інтересах людей. І в результаті того, що  у нас не врегульовано купу речей у законодавстві у нас села, селища, школи, взагалі, не мають  Інтернету. І, взагалі, ситуація навіть в приватних секторах великих міст, зокрема, у  Вінниці, от є  катастрофічною, виключно,  через те, що  не врегульований  цей процес. Якщо ми приймемо  цей законопроект я думаю, що він, взагалі, дасть  старт подальшому будівництву і збільшенню   …………. загалом по Україні, розумієте?  Тобто це не є законопроект, який на меті ставить собі там задовольнити інтереси операторів, цей законопроект собі ставить врегулювати закони в галузі, правила і забезпечити  інтереси людей у можливості  отримання  вибору серед декількох операторів у будь-якій точці України. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тобто  ще раз я хочу,  ми з вами повинні працювати на  людину, а не тут  розбірки між галуззю робити. Це є дуже важливо.  Тому хочу раз вам сказати, що у  Європі, в іншому світі, як і інші  володарі  інфраструктури зобов'язані в першу чергу  приймати участь у доступу суспільства до цифрових сервісів.  Тобто це є частина стратегії цифрового суспільства Євросоюзу, Америки, всіх розвинутих країн.  І ваші стовпи чи опори, вони можуть нести що хочете, радіоточки, якщо потрібно, систему сповіщення, тому що  це є частина  інфраструктури держави.  Ви повинні  для цього розумітися. Тому я звертаюся і до вас  особисто, і до всіх інших, я зараз надам слово ще іншим, що навіть до    цього законопроекту, який не буде затягуватися, так, я вас дуже прошу  цю війну зараз зупинити.  Зупинити війну, тому що  я  інженер, я закінчив радіотехнічний факультет "Конструювання і  технології  радіоелектронних засобів". І   моя компанія, коли  я в ній  працював "Дата Груп",   будувала   дуже багато  з обленергами мереж зв'язку  і супутникових…

_______________. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ну  зараз я інше строю, будую. Тому  я  знаю все, можу  пофамільно називати. Тому у мене  дуже величезне прохання, щоб… Я звертаюся до  акціонерів в першу чергу компаній, що подивіться чи немає у вас   там корупції, щоб у вас не заробляли на цьому, припиніть це і запропонуйте зараз не ті технічні  умови з вашими там не крюками, да, є крюки, а є ці, як їх, забув, траверси, тому що можна ж по-іншому підвішувати все це. Можна самостійними, але дайте можливість галузі працювати і суспільству. Тому що в даному випадку, коли ви надаєте доступ, то тут і починається, що ви там російські хтось, да, а таким чином, держава Україна не може теоретично із-за якихось там російських обленерго, теоретично я зараз кажу, бо я не знаю структуру там, не володію цією інформацією, не дає змогу державі України, нашим людям надавати інформацію, що таким чином ви приймаєте участь у гібридній війні на стороні агресора.

_______________. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це неприпустимо.

_______________. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це неприпустимо, це навіть не обговорюється.

_______________. (Не чути) 

_______________. Александр Иванович, разрешите? …… насколько я понимаю Александра Ивановича, речь о том, что пока не принят Закон о доступе…, чтобы на сегодняшний день погасить тот конфликт, который есть на рынке между различными облэнерго и теми субъектами рынка, операторами, которые есть на рынке. Никто не возражает о том, что это критически энергетически опасно для жизни, там правил ПО и т.д., и т.п. мы все это понимаем. Но вы понимаете, смотрите, я не буду сейчас… вот Тернополь-облэнерго пошел на встречу  с ….. оператором. И я звоню, и оператор их хвалит, говорят: супер.

_______________. (Не чути) 

_______________.  Я не знаю. А вот другие облэнерго, знаете, говорят: "Нас заставляют вешать траверсу, которая вот исключительно одна траверса". Понимаете?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Шановні, шановні, давайте зробимо так, це ми зараз у стінах парламенту....

_______________. Речь об этом.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  ...і це все ж таки є комітет. І я дуже прошу. Я розумію, що все це накипіло, але ми зараз, дивіться, по-перше, ми тут нічого не вирішимо, тому що ми повинні вирішити це в законопроекті. По законопроекту ми зараз сказали. Що ми повинні тут?  
Ми повинні дати меседж обом галузям, що ось є законопроект. Будь ласка, сконцентруйтеся чи на базі НКРЕ, я не знаю, чи від ваших управляючих компаній дайте 1-2 людини, але у якої буде повноваження для того, щоб ефективно пропрацювати. Я повністю з вами погоджуюсь, що тут не можна лобіювати одну якусь галузь. Але всі ці ваші дозволи, всі дозволи в усьому світі це є корупція, я не звинувачую нікого, да, тому що дозвіл можна дати, можна не дати, можна куму, там, за пляшку, можна не куму за 2 пляшки, там, чи ще щось, якось. Тому тут ще є питання, що прийняття цього законопроекту… Давайте скажемо так, десь через місяць він буде розглядатися, коли… Тобто це все рівно 6-7 місяців ви чітко повинні… Тобто до кінця цього року це буде великий успіх, якщо він буде підписаний Президентом. І ми до цього… Ну, це об'єктивно, є своя процедура у Верховній Раді. На жаль, ми не можемо зробити.

Тому тут є питання, яке зараз я хочу, щоб енергетики зрозуміли, ми повинні знайти зараз ті компроміси, які дозволять галузі, щоб не переходити, а я вам тоді чесно скажу, що якщо компроміси знайдені не будуть і галузь буде до комітету звертатися, то я тоді ініціюю, я дійсно вам це обіцяю, це не погроза, це просто я ініціюю по МК, по всьому, і в рамках парламентського надзору. 

З іншого боку, я звертаюся, бо я ж з галузі. Давайте чесно скажемо, галузь, скільки у вас незаконного підвісу висить. Це ж також правда, на жаль. Тому я би звернувся до галузевих зараз організацій, щоб не було ситуації як з серверами, да, пам'ятаєте, що ми оце… Було б непогано якби ви звернулися, ми можемо разом з вами зробити звернення до галузі, провести таку, як нульова декларація, да, провести інвентаризацію і чесно об'явити для енергетиків, тому що це… Це вже, правда, інша корупція, це якраз корупція, про яку Роман Сергійович казав, це в будинках, де підключаються безкоштовно, там, ще щось. Тобто я дуже прошу, щоб дві сторони були відкриті і об'єктивні. Так, Олександр. 

_______________. Дуже підтримую ваш меседж щодо нульової  точки, з якої ми починаємо розмовляти, але інколи деякі обленерго кажуть: "Окей, нульова точка, а ви нам за півроку заплатіть, тоді буде нульова точка". От так от карта, которая ставлю на голосування двух сторон, понимаете.

То есть всі оператори згодні почати працювати з цією самою нульовою точку.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте по черзі спочатку. 

Ви, потім ви, потім ви третій. Ні спочатку піднімались руки, але, да. Сідайте, якраз там мікрофон є, але натискайте.

ТАРАСЮК Т. Доброго дня, "Київобленерго", Тарасюк Тетяна, Директор з юридичних питань.

Власне, проблематика дійсно є разом з провайдерами і є в енергетиці проблематика. Тому що сьогодні ми говоримо про необхідність розвитку телеконунікацій, вибачте, однак забуваємося про безпеку, яка є на сьогоднішній день. 

Із тих, ви правильно сказали, Олександр Іванович, із тих підвісів, які в Київській області на сьогоднішній день підвішені, ми зробили таку інвентаризацію, 70 відсотків підвішено незаконно, без проектів, без договорів, ну і представники асоціацій, з якими ми протягом року уже на площадці Антимонопольного комітету розробляємо правила професійної етики, підтверджується.

Ми з собою взяли такі фотографії, якщо захочете, ми можемо пустити, подивитись, який стан на сьогоднішній день в Київській області.

Якщо говорити про законопроект в цілому, то дійсно такі необхідні напрацювання, такі повинні бути. Єдине, на що ми просимо звернути увагу, це збалансованість інтересів як один власників, так і других власників всіх учасників, ну і в тому числі недопущення порушення техніки безпеки.

В усіх обленерго існують свої порядки і свої процедури доступу, вони де в чому різняться, але основні суттєві напрямки такі, що обов'язково повинен бути проект розроблений, ну в принципі міністерство профільне теж підтримує такий підхід. Проект, на підставі проекту здійснюється підвіс і здійснюється оплата щомісячна чи не щомісячна, які будуть умови, але це договірні умови.

Тобто ми хотіли би звернути увагу…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я вибачаюсь, що вас переб'ю, бо це дуже важливо. Я звертаюсь до асоціації з цікавою інформацією, яку я отримав, тому що я минулий тиждень зустрічався з обленергами, щоб розібратись в ситуації.

Я отримав дуже цікаву інформацію, що те, що вам і іншим дуже часто виставляють за проект 10, 20, 30 тисяч гривень, це не обленерги. У них там це коштує, те що я бачив своїми очами, тисячу гривень, півтори тисячі гривень. І тут  я дуже прошу до обленергів, щоб… Я побачив цю… 

_______________. В обленерго немає…(Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я просто кажу, що є, є корупційна прослойка. Ну ви знаєте, хлопці, є таке, я навіть  хотів зараз свій счетчик на двозонний зробити, мені такий проект намалювали, 40 тисяч гривень, щоб з однозонного на двозонний, Київобленерго, до речі. (Шум у залі)  Але це не, це не ви, як з'ясувалось. 

_______________.  Ви чули про те, що  будь-які провайдери, я думаю, що, скажемо так,  анонімно  може більше розповісти, але реально якщо говорити про кейс собівартості будь-якого провайдера, найбільш непередбачувальна і величезна сума – це погодження  і легалізація електроживлення. Це  будь-який вам провайдер, який побудував хоч один кілометр оптоволокна, може це підтвердити. Ми можемо далі робити вигляд, що цього не існує, але  ця проблема є. Так, вона різна в регіонах, десь  більше, десь менше. Згадували вже сумний Харків, Харківобленерго, але така проблема є. Якщо ми її хочемо спільно вирішити,   то теж просимо, щоб ви чули провайдера, бо  така проблема існує, вона……

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ми від галузі зараз… Ви розумієте, що у вас при кожному обленерго є кармані конторки… Оце ж ми кажемо дозволи, Вінниця… Я розумію, що правила, але сидить людина, я не буду казати в обленерго і каже: ти сюди не  ходи, ти туди сходи, а тут  ми тобі наведемо. І там зразу ціна  раз, тобто корупція десь з іншого боку, це є, це правда. Тому… Ні, ні… (Загальна дискусія)

Давайте ми дамо закінчити.

_______________. Я можу по Київській області сказати, що ми активно приймаємо участь  у співпраці з провайдерами на базі Антимонопольного комітету. І з свого боку ми восени минулого року сказали, що  ми переглянули повністю порядок здійснення доступу. Наш порядок здійснення доступу розміщений на інтернет-сторінці  офіційній Київобленерго.  Ми сказали, що дійсно можливо  бути таке, що в районних  підрозділах не зовсім ефективно   і  оперативно опрацьовуються заявки. Тому, будь ласка, все на  центральний офіс. 

На сьогоднішній день у нас, якщо за попередні періоди було заключено 38 договорів з провайдерами, після такої співпраці, після перегляду як і порядку, як і ціни в 2 рази, зауважу, по "Київобленерго" ціна за обслуговування місячна зменшилась. У нас в 2 рази більше збільшилось заявок провайдерів, які захотіли приєднатися.

Я уже сказала, що 70 відсотків в Київській області висять мереж без проектів. Я уже навіть не говорю, що це немає договорів, проектів немає. А це означає, що є безпека тому ж населенню і життю, і здоров'ю, скажемо, кінцевого ж споживача. Наглядні фотокартки додали. 

Якщо говорити про монопольне, немонопольне становище. Ну, звісно я в Антимонопольному комітеті завжди відстоюю позицію, що це не є монопольною послугою. Це послуга, яка надається на підставі договору. Але, якщо говорити про монополіста чи ні, то абонентських мереж в Київській області, абонентських, 40 відсотків. Тобто от те, що в селах, те, що раніше приєднання, кожен замовник міг будувати по утриманих технічних умовах і мати у власності свої мережі, на сьогоднішній день 40 відсотків. Тобто тут же ж доступ, значить, не надають не тільки "Обленерго". Тобто це загальна і в цілому проблема. 

Іще одне слово стосовно формування ціни те, що кажуть провайдери, що в кожному регіоні, в кожному обленерго інша ціна. Ну, звісно, що вона може і буде завжди відрізнятись, тому що в якомусь є вишки для обслуговування, десь немає, хтось запозичує. Тому ми підтримуємо підхід, який закладений в законопроекті, що методику повинен регулятор сформувати. Які принципи формування методики? Ну, це вже регулятор там і пропише. 

Ну, і звісно детальний порядок, вот, доступу. Теж відповідне профільне міністерство мало би прописати. Вот, цей принцип, в принципі, він, ну, є і логічним, і, в принципі, законним, тому що наразі законопроект дійсно дуже детально прописує всі права провайдерів. Якщо дозволите нам прийняти участь в робочій групі, то ми будемо дуже вдячні. 

_______________. А в мене питання до Інтернет-асоціації. Чи є така умовна інтерактивна мапа українська покаже, яка різниця в цінах офіційних і неофіційних цінах за легалізацію електроживлення? 

_______________. Так. Я можу, так…

_______________. Чи є така карта. Бо, я думаю, комітету було б дуже цікаво…

_______________. Я попробую ответить…

_______________. Ми обіцяємо і, я думаю, якщо Олександр Іванович не проти, оприлюднити, подивитися різницю в цінах між обленерго різними. 
ГОЛОВУЮЧИЙ. (Не чути) 

_______________. Индикативно. Ну, во-первых, начну с того, что нужно не забывать, что мы оказываем доступ именно слабозащищенным слоям населения в этих селах. И вот это социальное неравенство, когда люди слабозащищенные, живущие там, ну, за тот минимальный уровень зарплаты, который у них есть платят за Интернет в 3, а то и в 4 раза больше нежели люди, которые живут в городах-миллионниках. Потому что, чтобы понимали, для того, чтобы включить одного абонента сельской местности, насколько мне объяснили операторы-провайдеры, требуется, там, 3-4 электроопоры, да. Спасибо, кстати, "Киевоблэнерго" о том, что они пошли на встречу, это была самая дорогая цена в стране – 30 гривен за электроопору. Они ее… То есть, представьте, 30 гривен за электроопору плюс 3 опоры это уже, там, 90, 10, под 100 гривен, а когда я у них спрашиваю: "А, где ж вы зарабатываете у провайдеров?". Говорят: "Мы уже не зарабатываем, мы просто даем людям Интернет, чтобы у них он был". Спасибо, кстати, за это, что вы уменьшили цену.

Так, вот, индикативная цена по Украине сейчас колеблется от 7 до 14,40, да, по-моему, гривен у Киевоблэнерго. 

Спасибо, опять же таки за то, что очень многие облэнерго пошли на встречу операторам, практически, ну, практически, я подчеркиваю, нет уже вот этих вот с боку калиток, когда, там, на местном уровне РП решались эти вопросы. Но, к сожалению, есть информационная неграмотность в ваших РП и многие операторы бегают в РП, а не бегают к вам в центральные офисы. Рекомендую провести беседу с вашими офисами по Украине, ну, обратиться как-то так. Потому что, вот, там, там на этих РП и порождается коррупция. А цена, доступ от 7 гривен до 14,40 до электропору. 

_______________. 30 гривень, так? 

_______________. Было. Было. Сейчас стало 14,40. 

_______________. В "Київпастранс"……….

_______________. Это отдельно хочу сейчас добавить. Смотрите… 

_______________. (Не чути) 
_______________. Отдельный вопрос, хочу обратить внимание, это "Київсвітло" и "Київпастранс". Ну, это вообще, по-моему, государство в государстве. Их вообще ничего не интересует. Ну, то есть…

ГОЛОВУЮЧИЙ. (Не чути) 
_______________. Ну, какое-то такое интересное, да. Да, вот, там цена под 60, под 70 гривен за электроопору…

_______________. (Не чути) 
_______________. И они говорят: "Хотите, берите". 

ГОЛОВУЮЧИЙ. … це інша справа. Це… 

_______________. Ну, да. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. … Доступ до інфраструктури іншої. Це вже…

_______________. По облэнерго… Так я хочу закончить… Вот, к сожалению, к тому, что, вот, есть такая непрозора цена где-то 7 гривен, где-то 14,40 гривен, да. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я дуже прошу асоціацію, Леонід Михайлович, Олександр, надіслати нам таку інтерактивну карту…

_______________. Ну, возможно. Хорошо.  

ГОЛОВУЮЧИЙ. … за вашою інформацією про середні ціни, при чому я прошу офіційні і не офіційні. Добре? Ви ж знаєте цю інформацію.

_______________. Я все расскажу.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, по черзі.

Я прошу, да.

_______________. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, звичайно.

_______________. Тут уже колеги з Вінниці і з "Київобленерго" дуже багато сказали. 

Я що хочу сказати, у нас в області немає проблем з провайдерами, у нас немає скарг, ми нікому ні разу не відмовили і всі бажаючі, котрі до нас звернулися, отримали можливість підвісити автоволокно і там зробити Інтернет, де вони хотіли. Тобто бажання чи не бажання обленерго, це не є єдиною причиною, яка перешкоджає розвитку Інтернету по селах. У нас з нашого боку ніяких заперечень чи стопорів немає.

Далі. у нас відпрацьовані стосунки з провайдерами таким чином, що навіть і я би зараз міг сказати про те, що наші правила, наші договори ми можемо дати і там за основу складання наступних правил в майбутньому, тому що вони вже часом відпрацьовані і показують, що вони є дієвими і справедливими.

Відносно закону, котрий зараз обговорюється. Закон, я так розумію, що є багато проблем в багатьох областях, треба закон приймати "за". І хочу підтримати колег з Вінниці і Києва про те, що там все-таки вимоги до власників мереж сформульовані дуже чітко і строго, а от вимог до провайдерів там практично немає. Я не кажу, я не буду там зараз озвучувати, що там треба, ми візьмемо участь у робочих групах, ми і брали раніше участь в усіх робочих групах.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тільки не всі, я дуже прошу, щоб 1-2 людини від однієї галузі…

_______________. Хто буде центрувати це питання, якщо НКРЕ, то…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Чи регулятор, да. Чи, може, на базі НКРЕ це зробити.

Да, давайте ви закінчите.

_______________. Тобто є ряд зауважень чи там доповнень, які на нашу думку треба внести до цього закону і він абсолютно придатний для життя і полегшить життя і провайдерам,  і нам.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Добре, дякую.

Ви наступні, зараз, потім НКРЕ, потім ви. Да, я вас прошу.

_______________. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте, да, щоб… Да, до речі, ви ж розумієте, що це стенограма ведеться? 

_______________. Я извиняюсь. Я хотел добавить технических два  вопроса как раз подымались вопросы на нашем последнем совещании с Интернет-провайдерами в части подведения черты, в части траверс, в части всего. 

Мы отработали, мы не требуем какие-то дополнительные траверсы, мы, ну, как уже говорили, уменьшили цену, мы сделали ту черту, под которую мы предложили перейти всем провайдерам, обратиться к нас с заявлениями и в части того, что не будет никаких штрафных санкций, не будет обрезаний и так далее. Мы провели черту под 1 марта. 

Я вам скажу, что такого количества заявлений действительно не было. 80, по-моему, 4 заявления пришло нам, вот, в принципе, с момента начала нашей співпраці, как говорится. 

Единственное, что хочу также заметить, что часть провайдеров по какой-то причине до сих пор чего-то ждет. Вот, у меня единственный вопрос – чего они ждут? То есть, на сегодняшний день они…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вживайте санкції. Тут я повністю… Вживайте санкції.

_______________. То есть, мы не режим, мы… я, скажем так, принял решение, согласовал… 

_______________. (Не чути) 

_______________. Да. Согласовал с головою правління, у них нет договора, у них, вот, состояние сети вы видели сами. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, я хочу вам сказати, що це

_______________. Это не самый худший…

ГОЛОВУЮЧИЙ. … Це в порівнянні з Таїландом чи з Індією, я хочу сказати, це ювелірна робота ще, ви ще не бачили як… Це  ювелірна. Як правильно сказав, Руслан Валерійович, що правильно скручено, ну, ж… Правильно ж скручено? 

_______________. Поэтому есть огромная просьба все-таки… Нам закон тоже нужен для того, чтобы мы понимали, как мы говорим, правила игры, да. Единственная просьба к провайдерам все-таки довести до конца, так как законопроект будет отрабатываться долго, наши нормальные договорные отношения. Мы же сказали, мы подписываем договора, мы не требуем сразу какие-то там лишние проплаты, мы не требуем проектную документацию сразу, мы дали отсрочку на разработку всего этого дела. Ну, к сожалению, есть…

ГОЛОВУЮЧИЙ. В мене є дієва… Дивіться, зараз, я… секунду. 

_______________. Так. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. В мене є дієва пропозиція, щоб це не було балачками, ми в своєму рішенні комітету, там, робочу групу, все це ми зараз зафіксуємо. В мене є пропозиція до обох сторін. 

На протязі тижня… Це моя пропозиція, якщо підтримаєте чи ні. Зробити на базі нашого комітету, зробити меморандум зараз взаєморозуміння, який підпишуть енергетики з… через тиждень, наприклад, тут на комітеті, в якому буде, там, на протязі місяця привести одним свою інвентаризацію і заключити договори або, якщо тут питання, а якщо там умови, от це ж питання не підуть, але все ж таки…

_______________. Ну у нас пішов процес.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте заключимо меморандум до прийняття законопроекту про доступ до інфраструктури між двома галузями і це буде дієво, і після цього, щоб ми потім там з АМК, з кимось – виконано чи не виконано.

_______________. Да, с обязательным оформлением…

ГОЛОВУЮЧИЙ. З обов'язковим…

Таким чином, ви в реальній співпраці, ми отримаємо, я дуже дякую Прикарпаттюобленерго за пропозицію, ми отримаємо ті дієві механізми або, можливо, вже інструкції, які просто можна покласти в законопроект, ви ж розумієте. Як у Європі доріжки робляться? Дивляться як люди ходять і там… Це унікальний шанс взяти і зробити. Тому що до 5-6 місяців буде іти процедура законопроекту, за цей час можна просто покласти ці питання. Це технічні питання, тут я повністю енергетиків підтримую, я ж кажу, я з інженерним освітою, тому я все це розумію. З іншого боку, це дуже важливо, це економічне питання, тому що ви чітко повинні розуміти, що, на жаль, в Україні, Україна є четвертою країною в світі, це зараз, може, для когось буде дивно, але поділюся такою інформацією, ми на 4-му місці в світі за швидкістю доступу до Інтернету, ви ніде у Європі не знайдете 50-100 мегабіт ніде, 10-20 мегабіт, це максимум. І на 192-му місці в світі по ARPU. ARPU – це середня місячна плата за чек. І галузь не може індексувати, тому що тут у нас є реальна дерегуляція, ніяких ліцензій на впровадження Інтернету непотрібно і це обленерги займайтеся, немає питань цим, це додаткові …

_______________. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, але ви повинні інших також, ні, це питання до вас, просто проблема в тому, що ви повинні всіх впускати на свої стовпи, просто у вас буде інша собівартість і вам це не вигідно буде займатися, тому що там же питання не в кінцевому обладнанні, а в тому, яке стоїть в центрі у операторів воно дуже… за рахунок курсових різниць 90 відсотків обладнання всіх телекомоператорів  воно  іноземне. А тарифи вони змінити не можуть, тому економічне питання є надважливим і воно повинно бути врегульовано. Ви повинні розуміти вашу соціальну навантаженість в цьому питання, що якщо ви не створюєте свого соціального… не з точки зору, що ви збиткові повинні бути, ні в якому… Але повинно бути там я не знаю 5 відсотків, 10 відсотків рентабельності там, я зараз не готовий про це говорити. Але ви повинні розуміти, таким  чином я якось до  себе довіру  повернете після цих підняття тарифів, це шутка…

_______________. Александр, можно, я извиняюсь…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні-ні, давайте договорить…

_______________. Можно я закончу, то есть я полностью поддерживаю, если будет какое то…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Меморандум, а я давайте ще раз,  на протязі тижня підписати меморандум це моя пропозиція,  якщо підтримаєте…

_______________. Повністю підтримуємо, мало того, чтоби ..…. запропонувати.

_______________. Оговорить какие-то конкретные  строки, потому что я  ж говорю, мы договорились до  1 марта, а 1 марта прошло,  мы не обрезали ни одного провода, потому что мы видим, что все-таки провайдеры начали заниматься.

_______________. ……….. полгода  …. поведінки разрабатываются….

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ви знаєте, у нас в комітеті я вважаю, що комітет його головна…, одне з головних досягнень, що ми  змогли зібрати, сконсолідувати галузь і тут приймаються, мене критикують члени нашого комітету дуже  часто за те, що  нібито це не робота комітету. Як це не  робота? Робота народного депутата – це  робота на український народ і на всіх наших абонентів-споживачів. І нам вдалося приймати ті рішення, які потім виконуються навіть неформально. Тому це один із  шляхів реальної роботи. От давайте там, Олександр… і Леонід Михайлович, пане Роман, з НКРЗІ, можливо,  але тут НКРЗІ, можливо, й не потрібно. Наступного тижня, наступного тижня, так підписати  тут  в комітеті меморандум, де ви пропишете і потім ми готові бути  арбітром. Воно  так і є  парламент це є функція нагляду і контролю також.

_______________. Спасибо.

_______________. Можна питання до Романа…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні-ні, давайте  закінчимо, закінчимо, так по черзі, по черзі. Потім – ви.

_______________. Я голова правління Чернігівобленерго, Володимир… (не чути, мікрофон вимкнено)
_______________. ….И по поводу подписать меморандум, допустим, я готов его подписать, но его нужно почитать. Но для того нужно собрать 27 глав правлінь обленерго для этого меморандума. Как вы понимаете. Потому что надо понимать, кто за что, кто отвечает, сколько времени мы даем провайдерам. Сегодня мы тоже самое, ни одному не отказали провайдеру, мы готовы со всеми сотрудничать, ну, как правильно говорят наши коллеги, мало, кто приходит. 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Але ви ж розумієте, що, можливо, це така не стандартна, в минулих парламентах такої роботи не було, що те, що ми зараз з вами кажемо про меморандум і, що потрібно зібрати 27 це і є ваша робота вашої галузі над законопроектом. Ви ж розумієте, що це якраз та позиція, яка, ваша консолідована, яка повинна бути покласти, щоб не згори, як завжди законопроекти проходили, да, а вони повинні від галузі йти, тому що наприймали такого, що ніхто розібратися не може. Ось. 

Тому тут ви повинні зацікавлені, що є вас 27, але у  вас є керуючі компанії, так, у вас… ви можете це сконсолідуватися і побачити. В галузі є дійсно прекрасні галузеві асоціації. В них є величезний досвід, вони зацікавлені в цьому, комітет зацікавлений. Я не знаю, Олександр, Леонід Михайлович, там, пані Тетяна, хто скелет такого меморандуму може зробити? Чи ви можете зробити і обмінятися? Ну, тільки по цьому питанню, добре? 

_______________. Да. (Не чути) Там прописаны, в принципе, все вопросы даже некоторые …………….. характера и …………….

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте зробимо так, ви, ну, зробимо і… Ви репліку чи виступ? 

_______________. Да, да, по этому….

ГОЛОВУЮЧИЙ. Репілку, да. 

_______________. Можно, я закончу? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, давайте. Да. 

_______________. Самое главное, на что хочу обратить внимание даже в этом меморандуме. Потому что, если мы обязаны по этому законопроекту, который мы читаем, допускать всех Интернет-провайдеров на наши опоры, у нас еще есть опоры, которые еще строились, наверное, в 19 году… в ХIХ веке, которые мы еще не можем, просто у нас не хватает… галузь то не такая прибыльная как все об этом говорят. Их надо тоже …….. (Не чути) 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Повірте, 10 операторів не буде. Така… 

______________. Поверьте,  что сегодня операторы между собой тоже воюют, если вы этого не знаете.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, я знаю, але я не думаю, що це війна буде десь....

_______________. …меня, ну, зачем нам это надо? И этот закон нам отрегулирует, снимет все вопросы.

_______________. Количество…

_______________. Да, количество операторов до одной….
ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, це не кількість операторів повинна бути, це ваші технічні умови, скільки там вага може бути цього кабелю і скільки там волокон може бути.

_______________. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ви знаєте, що у всьому світі це... і це я звертаюсь, до речі, до асоціації галузі, що у всьому світі все ж це працює по-інакшому. І тільки в нашій Україні, щоб ви розуміли, в Європі кожен оператор не строїть, не будує свою базову станцію. Це є... і така ж сама ситуація, що, наприклад. ну, наприклад, "Файбер-оптікс", він належить зачастую меріям  усіх міст, які побудували і така ж ситуація в енергетиці. То... але такого оператора в Україні, тну, воно історично так розвивалося. І якби хтось, наприклад. по  всіх ваших там опорах там побудував би там 96-парний волоконний кабель, це вага невелика, було б це правильно, але це коштує величезних коштів, щоб це... і потім здавати всім операторам.

_______________. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Є таке, вже таке є, вже таке є.

_______________. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тому, до речі, це я як в минулому бізнесмен, ви можете такі бізнес-кейси собі пропрацювати, порахувати скільки вам буде повісити, тому що провайдеру достатньо однієї пари, зараз технології так работають, йому достатньо однієї пари, ну, дві там щоб, це максимум...

_______________. ....що нам для цього нужно потушити лінію .... абонентов полностью, …..день, да, без проведения этой работы….
ГОЛОВУЮЧИЙ. А навіщо? Я ще п'ять років назад бачив цих роботів, які по  грозозахисному....

_______________. (Не чути) 
_______________. ....детектні .... обленерго...

_______________. Я просто, Александр Иванович, если вы  …. всю  жизнь проработали в этом, то я начинал с электромонтера…
ГОЛОВУЮЧИЙ. Я вас знаю, знаю. Так що ми з вами знайомі. Зараз виступ, а потім ваша репліка. Добре?

_______________. Якщо можна я тоді, коли енергокомпанії виступлять, я розумію.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Добре, добре. Добре.

_______________. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ага.

_______________. (Не чути) 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Тому що це буде, знаєте, якщо хочеш завалити якусь справу – створи робочу групу. То це ж класик…

Давайте поки що сконсолідує наш секретаріат, ми переговоримо з нашими галузевими, бо в них є величезний досвід, вони дійсно у нас найкращі у галузях асоціацій. Ми якось сьогодні вирішимо і просто з вами зв'яжемось.

В мене, ви знаєте, тут… Як вас, ще раз, звати?

_______________. Ярослав ……. "Киевэнерго".

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пане Ярослав, скажіть мені, будь ласка, тут до вас нарікань просто до Києва, ну просто це…

(Загальна дискусія)

"Київенерго", "Київенерго". Скажіть, будь ласка, у мене зараз є дві жалоби такі, що інвестори пішли із Києва, пішли серйозні інвестори, які намагалися побудувати дата-центри тут. Чому пішли? Тому що ви 2 роки видавали технічні умови і прокладку. От скажіть, будь ласка, як з цим, як з вами можна тут боротися? Тому що зараз буде прийматися законопроект по хмарні технології, це прорив, але без побудови ЦОДу і це те, що може розвивати нашу країну, ви завалили, це "Київенерго" завалили два величезні інвестиційні проекти, це ми можемо окремо з вами поспілкуватися, 2 роки якість ваші ліцензіати то тягнули цей кабель, то не тягнули, 2 роки. Київ…

_______________. (Не чути)

 ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, ні.

Я був в дата-груп, але це не вони. Може і вони ще, дякую, що сказали…

_______________. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, це не дата-груп.

Я, дивіться,…

_______________. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я вам дам, це дві інші компанії, в дата-груп я спитаю, що вони там робили.

А є представники дата-групи, до речі? Так є ж представник дата-групи.

Як у вас з "Київенерго"?

_______________. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Бачите. 

Це ж не тому, що я голова комітету?
_______________. Напевно, що ні.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Якщо можна, ви… Якщо можна, залишити ваш, секретаріату мобільний телефон, бо я хочу поговорити, бо це великі були Google і інша компанія, які хотіли тут будувати не той, це чудо техніки парковий, який там десь, треба хоч подивитися, де він цей парковий…

_______________. Поруч з вами і з Верховною Радою. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, я чув, ну, ніколи не бачив. 

Просто були два інвестиційні проекти від світових лідерів по побудові тут в Україні і вони пішли, тому що 2 роки там була ця історія. Я, якщо можна, з вами окремо на цю тему переговорю.

_______________. Про які технічні умови йде розмова? На електропостачання чи…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да. Да. Да. Два роки там це просто було… До речі, це правильно… дата-центри потрібно будувати в зонах з… Що таке є дата-центр – це фабрика по переробці електроенергії на холод. Більше нічого дата-центр не робить. Це дійсно правда. 

До речі, з точки розвитку, дата-центрів і РНДІ, я хотів би, у нас є такі звернення, тому що це інвестиційна привабливість, це питання громад, звичайно. Але я, якщо можна, буду надсилати… Є величезний попит на побудову РНДІ-центрів в Україні. І головне питання – це вартість і швидкість, вартість електроенергії і швидкість розгортання. Тому тут би вам потрібно було поборотися за ці речі, тому що в Україні… Україна є транзитною країною не тільки для газу, а ле і для міжнародного трафіку. І це дуже цікаво, щоб частина трафіку була тут, там, таким чином. 

Дякую. Дякую вам за виступ. Ви були наступні? Ви наступні. Але я дуже прошу, давайте вже по буквально по хвилинці, тому що потрібно… час обмежений. 

_______________В. Технічний директор "Волиньобленерго" ………….. Володимир. Значить, дві фрази. 

Перша. Те, що все-таки механізм куди здавати, які пропозиції контактній групі, має бути якось чи протокол розісланий обленерго. Одним словом, маємо знати куди стукати. Перше. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я думаю, що цю функцію візьме на себе секретаріат нашого комітету, бо ми вас збирали, в нас є всі контакти, це буде правильніше. 

_______________. Зрозуміло. Дякую. 

І друге. На рахунок підвісу 2 проблеми не стільки механічна міцність опор, скільки можливість експлуатувати лінію, коли там висить 6-8 різних  дротів. Я поясню, чому  6-8?  Провайдери економлять на розгалужувальних коробках. І тому коробка висить на одній з 5-6 опор і в зворотному  напрямку туди-сюди іде величезна кількість саме  підвісів до конкретних  будинків. І це збільшує, оператор  один,  дротів  5-6, умовно кажучи, тобто питання обслуговування  мереж виникає.  

І друга проблема, яка принципова, процес зносу обладнання "Волиньобленерго" становить 90,3 відсотки. Це відповідно… рядом ви попадаєте, оператори попадають на опори, які стоять по  50-60 і так  далі років.  Значить, виникає питання повісили, забудемо  про міцність, через два роки ми знайшли  копійки, за які треба відновити  ту лінію. Що робити  з оптоволокном, яке  висить на наших опорах…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ви повинні це прописати в цих умовах і  оператори повинні розуміти, що це ваша основна справа і, на жаль, вони  повинні тоді платити… (Шум у залі)

_______________. Я дякую. Я закінчив. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ви   і НКРЕ підсумує, добре? 

ЛАРІН М.В.  "Никоалевобленерго", Ларин Николай Викторович. 

Что касается… Разрешите, я уже русским языком, потому что как бы, если можно, так удобнее, что касается вот этого меморандума, о котором мы говорим, хотелось бы здесь   отметить  два определенных момента.

Первое. Если будет принято такое решение, определить какую-то нулевую точку, то это должно быть сделано как можно скорее. 

И второе. При принятии этого решения должны  быть учтены  те моменты, где провайдеры уже выполнили самовольно подвес, но либо в следствии аварийности опор, либо  в следствии  количества  сетей не выдержаны  требования  механичной прочности. То есть на сегодняшний  момент  оно может висеть, но это до первого гололеда.  И как поступать  компаниям  в этом случае?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Моя позиція, я не  можу тут вам казати як поступати, але моя позиція, що це потрібно искоренять, це не може бути. Я це при вас кажу, галузі і телекомунікації, що це неприпустимо.  Це неприпустимо. 

ЛАРІН М.В. И еще, я прошу прощения, один момент, Александр Иванович. Кроме того, здесь еще надо учесть, что это может вызвать и среди провайдеров некоторые разногласия, кто-то соблюдал процедуру, получал техвимоги, разрабатывал проекты и оформился, а кто-то сейчас… Пообещав этот меморандум, почему я прошу это решение принять максимально быстро. Мы практически даем индульгенцию провайдерам, вешайте, а потом будет нулевая точка. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, я думаю, що це не так повинно бути. Ні, нульова точка, це потрібно бути… Ну, давайте… Ну, да, 2 хвилини буквально.

_______________. (Не чути) 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, нормальне рішення. 

_______________. (Не чути)… официально они уже платят, скажем так, по договору. Они уже имеют партнерские отношения.
ГОЛОВУЮЧИЙ. Слухайте, я бачу у вас все практично… Ну, а, що ви не могли… 

_______________. (Не чути) с удовольствием, мы все сделаем… (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Зараз, хвилиночку, народний… Хвилиночку, я… Ні, народний депутат. Я… 
_______________. Репліка. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Народний депутат.

_______________. В мене прохання все-таки до Інтернет-асоціацій, Інтернет-провайдерів зробити інтерактивну мапу України з цінами. Я думаю, що це буде дуже цікаво всім і особливо Антимонопольному комітету. 

_______________. (Не чути) 
_______________. Та, ми обов'язково розташуємо це на сайті комітету. 

_______________. Так, ми це вже взяли до відома і будемо… Ми зробимо…

_______________. А по "Київобленерго", я думаю, треба ділитися позитивною тактикою з усіма…

ГОЛОВУЮЧИЙ. До того як я надам слово…

_______________. І зменшувати ціни. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. До того як я надам слово представнику НКРЕ, в мене ще є питання, я не чув тут і, якщо є, добре, Житомир І Кіровоград. Дуже багато нарікань на "Кіроградобленерго" і "Житомиробленерго". Ну, до нас прийшло…

_______________. (Не чути) 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Олександр Георгійович, ви можете зачитати, хто є? 

_______________. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  А! Але зачитайте все ж таки, хто є. Тобто, Житомир, Кіровоград ви берете на себе, щоб проінформувати, тому що величезна кількість… І Херсон. Ну, Херсон – це… Тобто тут присутні всі. Є представники керуючої компанії, яка представляє … Скажіть, будь ласка, які ви обленерго представляєте. Житомир… 

_______________. Ще є Дніпро. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Все! Тоді ваша остання репліка. 

_______________.  … "Запоріжобленерго" ще є в списку, "Черкасиобленерго". "Вінницяобленерго" була названа, представлена, "Миколаївобленерго", "Полтаваобленерго" є. Михайло Володимирович присутній. Є? Так-так, присутній. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ви можете поспілкуватися… Ми можемо залишити вас тут у залі, якщо є у вас… На жаль, нам надо працювати все ж таки також. Я вважаю, що ми свою функцію. Тому ваша… Да, ваша… 

_______________.  Житомира немає, Олександр Іванович. 

МУСІЄНКО С. Сергей Мусиенко, "Днепробленерго". Я кратко по закону… Закон, действительно, никто не собирается принимать, он  нужен. Мы просмотрели, у нас есть замечание, просьба: на рабочую группу, наверное, по одному, по два представителя от холдинга пригласить. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. От холдинга. Но не от… (Шум у залі) 

МУСІЄНКО С. И второй вопрос по меморандуму. Мы уже на базе АМК было попытка создать правила профессиональной этики. Была создана редакция представителей холдинга, согласованный энергоснабжающих компаний, были представители коммуникационных. Они немножко разняться. Просьба тогда если создавать, то создать какой-то общий, на общую редакцию. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Але давайте, візьмемо тиждень, тому що якщо завдання без кінцевого терміну – тиждень. І побачимо, чи можемо… Тиждень. Тобто наступного … наступної середи підписання меморандуму… Це, повірте, ну, я… і коли в бізнесі співпрацював, в мене не було ніяких проблем. І ті, хто працюють прозоро, я думаю, що це можливо. Як ви думаєте, Олександр там, Андрій, Тетяна, Леонід Михайлович, за тиждень ми можемо це зробити? 

_______________.  Два максимум. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тут уже бачите, візьми і зроби.

_______________. Сегодня и возьмемся.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це "Самопоміч" вже надо просто брати.

_______________. Я прошу прощения, у меня есть предложение, поскольку, ну, это будет разрабатываться ассоциацией, то нам, прежде, чем даже подписывать и давать полномочия подписывать, нам нужно почитать, нам тоже…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Звичайно, звичайно.

_______________. Нужна неделя на рассмотрение, чтобы не получилось так, что мы подписывали….

_______________. Нам – ваши контакты, а вам – наши контакты.

_______________. Це адміністрація?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Продовжуйте ... комітетом проголосували, не.....

_______________. Роман Сергеевич, можно пока Александр Иванович отвлекся, до вас запитання?

_______________. (Не чути) 

_______________. Хочу зрозуміти. От тут присутні енергетики, представники енергетиків всіх регіонів.

 Давайте послухаємо. Присутні представники галузі, чому така дискримінація? Чому представники галузі мають платити за те, що беремо, наприклад, будинок, так, в цьому будинку є розподільча електрична мережа і в цьому будинку є розподільча мережа для надання  послуг телекомунікаційних. Чому оператори, провайдери телекомунікацій кожен місяць мають платити гроші? А чому тоді енергетики для того, щоб... в цьому  будинку не платять щомісячно плату, в чому різниця, от я не можу зрозуміти?

_______________. (Не чути) 

_______________. В ЖЕКе вы платите?

(Загальна дискусія) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. За использование платят, платят.

(Загальна дискусія) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да,  це распределительная, это ж распределительные сети. Леонид Михайлович, это распределительные сети, поэтому….

_______________. Они платят….

ГОЛОВУЮЧИЙ. Конечно. Конечно.

_______________. Я вам дам відповідь.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, це правда, це...

_______________. Відповідь дуже проста, враховуючи те, що, ну, 99 відсотків....

ГОЛОВУЮЧИЙ. ...інфраструктури...

_______________. Сейчас я им отвечу. Я…

_______________. Дев'яносто дев'ять відсотків житлового фонду, насправді, їхня інфраструктура не передбачувана для тієї кількості, ну, немає фактично нормальної  розподільчої.... передумов для створення розподільчої мережі. Я думаю, що це дуже правильно і це має бути спільна відповідальність ..... Закон має врегульовувати, щоби така спільна відповідальність постійно не перекладалася на плечі провайдерів для  того, щоб провайдер міг правильно рахувати свої кейс, .... і щоб з цим все було дуже добре. Але одноразова плата, на мою точку зору, з одного боку, я розумію, повторюся, бажання операторів, враховуючи те, що кожен раз перепідписання договору сервітуту, це є величезна проблема, як правило, це складова, величезна складова корупції.  Ви сьогодні згадували Харків, саме ця причина  стала фактично наслідком того, що один  телекомунікаційний  оператор, який використовує  десятки юридичних осіб, але використовує один бренд фактично отримує монопольне становище. Те ж саме він пробує тепер  робити в декількох містах, в тому числі в Полтаві, так, ви розумієте,  про кого я говорю. Це з одного боку.

Я розумію бажання заплатити, сплатити один раз і  не мати цих проблем. Але так не може бути, це має бути постійно, але  чітко врегульовано, щоб провайдер не мав з цим проблем. 

І тому в багатьох законодавствах сьогодні Олександр Іванович згадував Польщу, де є чітка норма, якщо  ти протягом місяця не можеш укласти або перезаключити договір, то він автоматично  укладається з якимось центральним органом виконавчої влади, чи в якийсь інший спосіб…

ГОЛОВУЮЧИЙ. … з регулятором

_______________.    … да, фактично на умовах провайдера.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тобто Польща регулятор…

_______________. … в такий спосіб  ми знімаємо оцю  гільйотину – те монопольне становище фактично  мера міського голови і того іншого міста вирішувати, коли це просто…

ГОЛОВУЮЧИЙ. … не енергетичне питання це  інша інфраструктура, так. 

_______________. Вы в ЖЕКе за что платите?

_______________. За использование …..

ГОЛОВУЮЧИЙ. Распределительная сеть.

_______________. И за аренду оборудования, которое …….

_______________. Я вам ще один приклад наведу з приводу одноразової… Ну, от я думаю, НКРЗІ мене підтримає, наприклад, будинок дуже часто так звана типова… так звано ще один  приклад, діюча редакція законопроекту, взагалі, не  зобов'язує провайдера, наприклад, чинити ремонт. Наприклад, типова п'ятиповерхівка, бо ми сьогодні  згадували  Дніпропетровськ у Дніпропетровську дуже багато таких будинків, де використовуються для  транзиту чи просто для використання  розподільчої мережі, використовуються так звані ці, як вони називаються, будки на дахах в тих будинках, де немає, на жаль, технічного поверху.      І дуже часто, через певний час використання – там  чи  це в весняно-осінній  період, чи це  під якоюсь стихійного лиха чи бурі ті кабелі виривають і частково пошкоджують ці будки. Хто їх має полагодити? Я вам скажу, мені відомо багато прикладів, коли оператор відмовляється це робити, і це остається, фактично, і ЖЕК це, фактично, не робить. Це роблять люди, як правило, за свій кошт. Чинна редакція не передбачає жодної відповідальності оператора робити цей ремонт. Ще один приклад. 

Тому я закликаю, що саме в тілі закону ми маємо прописати дуже-дуже багато речей. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. І ще я хотів сказати, що тут була, дійсно, гарно про… кількість кабелів, які роблять оператори. Тут надо, щоб галузь якось зрозуміла. Це питання використання технологій. Чи ……….. Ми про все це знаємо. Це є також все ж таки важливим, що в деяких ситуаціях, дійсно, там… ви ж знаєте.  

Добре, давайте НКРЕ, і будемо підсумовувати, тому що час уже. 

_______________. Я уважно вислухав всіх представників енергокомпаній. І почув слова підтримки цього законопроекту від Київобленерго, від Чернігівобленерго, від Прикарпаття, від  Київенерго, від тих присутніх технічних директорів і генеральних директорів, які зараз нас слухають. Тому я закликаю їх формалізувати цю підтримку шляхом підписання меморандуму, і на цьому поставити крапку. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Дякую вам. 

_______________.  Другий момент. Я розумію всі ваші побоювання, пов'язані з технікою безпеки, з технічним станом електричних мереж. Тому я закликаю вас уважно ще раз  прочитати запропонований законопроект, особливо статтю 10, статтю 11. Тут дуже багато винесено до вашого профільного міністерства, до повноважень. А саме, зверну увагу, це становлення технічних умов до розташування технічних засобів телекомунікацій, встановлення порядку доступу. Там всі моменти будуть прописані. 

Тому я закликаю прийняти активну участь у тих робочих групах, які, я впевнений, що міністерство організує  для опрацювання цих нормативних актів, і там передбачити і усунути всі ваші… 

_______________.  Я з вами погоджуюсь,  наприклад, щодо технічних вимог. А от щодо порядку доступу все-таки частково він має бути врегульований в законі. Бо природньо, що профільне міністерство завжди  буде більш опікувати ті галузі, які… ті компанії природніх монополій, які працюють в цій галузі. Тому якраз мета доопрацювання законопроекту, щоби якомога більше внести в тіло закону. Звичайно, технічні умови має погоджувати профільне міністерство енергетики. 

_______________. Тут немає ніяких питань. Але все ж таки законопроект повинен працювати. 

_______________.  Але порядок доступу. Закон про доступ до інфраструктури. Він не має від, знаєте, ну, працювати, я вже казав, регулювальником, що цей доступ визначає. Це міністерство – це визначає, НКРЗІ – це визначає, там Міністерство економіки саме і мета його врегулювати якомога більше речей в тілі законопроекту.

_______________. (Не чути) ... технические .... да, и если сюда внести, это будет вот такой законопроект.
_______________. Друзі, ви знаєте, я скажу вам, я теж дуже вдячний вам за інтерес і те, що скільки ми це  обговорюємо, і скільки людей сьогодні присутні. Очевидно, говорить про, ну, дуже багато наболілих питань, які треба розв'язувати, але, насамперед, у законодавчій спосіб. У комітету є, наскільки я знаю, уже і російськомовна версія польського закону, де цілий розділ чи декілька розділів, частина цього закону присвячена, подивіться, як це врегульовано. Ви... 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ми надамо вам....

_______________. ...неймовірно мудрі люди, які пройшли це все і фактично де і АРПУ у операторів по 27 євро, і пінтрація, ну, просто фантастична, і 60 тисяч базових станцій побудовано на території, яка рівно вдвічі  за площею менше України, д60 тисяч базових станцій. У нас на сьогоднішній день побудовано 30 тисяч базових станцій трьома операторами, ну, фактично, чотирма операторами в Польщі 60 тисяч на, повторюся, площі, яка вдвічі менше, ніж Україна. І вже вони... ні, це все просто наслідки, воно все це настільки поєднано. Розумієте, що грамотний законодавство стимулює розвиток галузі. Почитайте, я думаю, що, хто хоче, ну, Олександр Іванович. Олександр Гергіович, організуйте, хто захоче це публічний доступ, польський закон.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мегало.... Тобто дивіться, ми, наша позиція з Романом, що не потрібно тут крутити, находити новий велосипед, да. Ми були в Європі, ми йдемо до Європи, да, є фантастичний законопроект. Його брати і впроваджувати, ось така ситуація. Звичайно, що особливості є тут таке. Я, шановні колеги, я мушу закінчувати, закривати засідання комітету. Воно де-факто вже закінчилося, тому що залишилися ми з Романом тільки. Я дуже дякую за плідну роботу. Я хочу по дякувати всій енергетичній галузі, представникам всіх компаній за те, що приїхали  звернулися і хочу звернутися до…

_______________. А по регуляторній…

ГОЛОВУЮЧИЙ. На жаль, у  нас сьогодні не хватає, є… 

_______________. А представник хтось є…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я хочу сказати по регуляториці ситуація така: голова регулятора, хто у нас присутній від… принципова позиція, я хочу  сказати ми ж зустрічаємось перед комітетом, принципова позиція народних депутатів була така, що  ми хочемо бачити голову.

_______________. Це  правильно. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ми це чуємо, ми це чуємо кожного разу… Я хочу  нагадати, що у нас парламентсько-президентська республіка, парламентсько-президентська республіка, якщо у вас у вашій службі це  не знаю. 

Тому наступного разу пані голово, повинна бути тут.  Це наше рішення комітету. Так, це не моє особисто…

_______________. … на  Кабмін  прийти. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це не моє  особисте, це рішення членів комітету…

_______________. …, до речі, доповідання в залі законопроектів. От сьогодні треба віддати належне міністру освіти…

_______________. … к Президенту проще  попасть…

_______________. Міністру освіти, який  сьогодні особисто доповідав законопроект…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я хочу  звернутися до  представників Кабінету Міністрів, якщо ви кажете, що вам заважає працювати парламент, ми відкриті, давайте  працюйте з нами.  Тому ну, добре. Я буду дуже  просити, щоб наступного разу, тому що  дуже  багато  питань, надбагато питань у галузі в регулятора  нашого…

_______________. І в асоціації…

_______________.  До регуляторів…

ГОЛОВУЮЧИЙ. До служби, до служби  до вашої, скажімо…

Друга проблема після енергетиків це ваша служба. 

_______________. Ви ж нічого не регулюєте…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Погано. А от бачите, хочу, щоб регулювали.

_______________. Правильно, ви ж отримуєте виконання плану дерегуляції. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ви  затримуєте повністю виконання плану по дерегуляції в  Україні.

_______________. Господарської діяльності.

_______________. Олександр Іванович, наші представники з міської ради з Київської були присутні і ми теж  хотіли… 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  На жаль, я вибачаюсь, ми не можемо просто, тому що  у нас сьогодні просто немає кворуму, народні депутати, просто я зараз не можу проговорювати. Тому я дякую, а де у нас Київська адміністрація? Я дуже вам вдячний за те, що ви прийшли. Я вибачаюсь від всього комітету, у нас сьогодні затрималася сесія, і тому я буду дуже просити, я ще раз вибачаюсь перед вами, щоб ви наступного разу також прийшли. Добре. 

Дякую. 
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