СТЕНОГРАМА

засідання Комітету з питань інформатизації та зв’язку

15 грудня 2016 року

Веде засідання Голова Комітету ДАНЧЕНКО О.І.
ГОЛОВУЮЧИЙ. А МЕРТ є?

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Олена Олександрівна захворіла. Дзвонила…

ГОЛОВУЮЧИЙ. А хто замість неї?

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Нікого немає. Але вона бачила пропозиції – ця таблиця – ми їм направили, так що вони згодні. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Добре, тоді…

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Буквально з нею розмовляв хвилин 15 тому.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Олександр Георгійович, тоді давайте, на якій правці ми залишилися, йдемо по правках.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Шановний Олександре Івановичу, за дорученням, яке було на минулому засіданні і було проголосоване, ми внесли зміни в цю таблицю, що стосуються вилучення згадки про техрегламенти. Вони зараз уже враховані в цій таблиці.

Ми зупинилися на другому розділі, це сторінка 66, є закладки в таблиці для депутатів, зроблені закладки з чого починаємо. Це у нас виходить правка комітету – початок статті 5 другий розділ. Виписана редакція починається, яка пропонується для затвердження від комітету, статті 5 "це система органів, що здійснюють регулювання у сфері електронних послуг". От пропонується підтримати редакцію комітету.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це яка, 66-а?

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Це 66 сторінка цієї таблиці. Таблиці роздрукована з двох сторін.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Не повсюди приклеїлися жовті штучки.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Ні-ні, там тільки одна штучка, де починається. Ірино, треба було відкласти.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Яка правка?

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Тут немає правки з номером, це є пропозиція комітету (розділ ІІ сторінка 66) викласти статтю 5 у новій редакції. Пропонується нова редакція всієї статті, вона узгоджена з членами робочої групи.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ми її під стенограму будемо зачитувати чи ні?

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Та ні, там же багато дуже тексту, Олександре Івановичу. 

Так само далі йде стаття 8, пропонується нова редакція. Немає заперечень?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я хотів би запитати учасників ринку і…

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Є пропозиції по статті 7, я перепрошую, вони  ще були… надійшли пізніше. Можемо дати слово пану Ніколайчуку чи пану Козлову.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні-ні, давайте вже… Почали з цього питання – давайте…

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Що-що? Тоді є пропозиція затвердити статтю 8 в новій редакції і розділ ІІ в цілому. По розділу ІІ правок не було, пропонується редакція комітету. Немає заперечень? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Держспецзв'язку цікавить. 

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Держспецзв'язку…

_______________. (Не чути) 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Натискайте, да. 

_______________. У мене з'явилися матеріали, які були після нашої останньої наради, попередньої. І тут є пропозиції стосовно виключення питань технічного регулювання. Ну, це Мінекономіка, вони визначають цю політику. І, з іншого боку, у нас, ми відтворюємо технічний регламент Європейського Союзу в нашому законопроекті. Тому, я думаю, що це можна підтримати.

Тут з'явилася поправка на сторінці 76.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це вже інший розділ? 

_______________. Це той самий другий, мабуть, розділ. 

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Щодо кваліфікації?

_______________. Ні, ні, ні. 

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Кваліфіковані надавачі? 

_______________. Ні, ні, ні. Тут з'явилася поправка стосовно, не знаю, хто, сторінка 76, це… 

_______________. (Не чути) 
_______________. Права та обов'язки кваліфікованих надавачів. Самостійно обирати, які саме стандарти будуть ними застосовані, тобто при наданні електронних довірчих послуг з переліку стандарту визначеного Кабінетом Міністрів України. 

Тут у нас може бути правова колізія у зв'язку з тим, що держава гарантує захист інформації і вона визначає сфери застосування національних, в тому числі криптографічних алгоритмів, незважаючи на іноземні криптографічні алгоритми. З цього питання у нас зауваження, якщо обмеження не встановлено, ну, відповідно до встановлених Кабінетом Міністрів обмежень, тому що тут може получитися так, що в нас буде затверджений перелік стандартів, а ці самостійно, незважаючи на зауваження Кабінету Міністрів, будуть самі обирати стандарти неякісні. Дякую. 

СТАРИНЕЦЬ О.Г. А, що Мін'юст скаже? 

_______________. Це стаття…

ГОЛОВУЮЧИЙ. А хто… Це нова поправка? 

_______________. Це нова поправка.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Да, це те, що пропонувалося від робочої групи. 

(?) КАРЛИШ О.І. Олександр Іванович Карлиш. Значить, це питання має певний ризик. І, якщо Експертне управління Верховної Ради доопрацює, тому що, ну, от слушна позиція Держспецзв'язку, якщо людина сама вибиратиме, вона може вибрати, якщо там, допустимо, ми рекомендуємо 2-3 стандарти, а вони з цього переліку беруть 1 і через суд докажуть, що вони праві. Тобто навіть такі ризики.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Прошу.   
(?) МІЛЕЩЕНКО А. Мілещенко Андрій, консультант Мушака Алексея Петровича народного депутата. Это право, мы же как бы в рамках работы предложили. И с целью гарантирования идеологии сосуществования национальной и международных европейских веток стандартов.

Потому что, иначе, если надавач не будет иметь право в рамках, установленных Кабмином правил выбирать, какую из веток, национальную или европейскую международную он имеет право согласно закону выбрать, то возможны и манипуляции на уровне Кабинета Министров. Что Кабинет Министров определит однозначно, что он должен работать в одной из веток. И таким образом, лишит его права выбирать, из которой ветки.

То есть мы не против альтернативных, возможно, формулировок этого права. Но право выбирать, какую из веток, либо обе, должно за надавачем остаться однозначно. Спасибо. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Але позиція держави тут також зрозуміла. Я думаю, що ви підтримуєте. Бо я підтримую позицію Держспецзв'язку в даній ситуації. Тому що ми ж не можемо бардак створити. 

Давайте, ми зробимо таким чином. Ми цю правку, я просто прошу, ми її, ну, давайте ми її доопрацюємо, цю правку, окремо?

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Давайте окремо доопрацюємо, добре.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тому що тут потрібен захист.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Тоді переходимо до ІІІ розділу. Це правка Мушака 99-а. Пропонується врахувати її частково. Щодо статті 14 "Засоби електронної ідентифікації". 

Ваша правка 100, Олександр Іванович, врахована редакційно. Пропонується врахувати редакційно. Це сторінка 78, третій розділ.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сейчас-сейчас.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Ваша правка 100 врахована редакційно. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. По 99-й, Олексій мені сказав, що він затримується. Але там немає у вас, так, зауважень? Добре.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. 101-а – Романа Семенухи, врахована редакційно. Вона, як і ваша, Олександр Іванович, сота. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, він підтвердив.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Так. Голубова правка 102. Врахована редакційно. Пропонується. 

103-я, ваша, Олександр Іванович, врахована в повному обсязі.

104-а Семенухи враховна. 

Ваша 105-а врахована, Олександр Іванович.

106-а Семенухи врахована.

107-а Мушака врахована частково. Але заперечень немає, Олексій Петрович. Так? Він зараз на засіданні… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Він мене попередив, він зараз буде. Да, він попередив. 

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Правка 108 Олексія Петровича, врахована частково. 

Права 109, врахована частково. 

Правка 110, врахована, Мушака. 

Правка Семенухи, 111-а, пропонується врахувати редакційно. 

Ваша, 112-а правка, врахована у повному обсязі. 

113-а правка, Матузко Олена Олександрівна, врахована у повному обсязі. 

Правка Левченка, 114-а, відхилена. Але це на пропозицію робочої групи. Не врахована з урахуванням на позицію регламенту 910.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Це європейського. 

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Так, європейського. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, тут… 

СТАРИНЕЦЬ О.Г.  Немає заперечень? 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Немає. 

СТАРИНЕЦЬ О.Г.  115-а, ваша, Олександр Іванович, пропонується врахувати у повному обсязі. Вона збігається із Мушака 116-ю, яка врахована. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Добре. 

СТАРИНЕЦЬ О.Г. 117-а, Мушака, також пропонується врахувати. 

Ваша, 118-а, пропонується врахувати. 

Ваша, 119-а, пропонується врахувати. 

120-а, Мушака, пропонується врахувати. 

121-а, Мушака, відхилена, але  заперечень немає. 

122-а, Олени Олександрівни, врахована редакційно. 

123-а, Мушака, врахована частково. 

124-а, Мушака, врахована частково. 

125-а, ваша, Олександр Іванович, пропонується врахувати редакційно, замінити слово "постачальник" на "надавач" – це ще ми в першому розділі затвердили, воно вибігає з того. 

126-а, Бондаря, ну, відхилена, тому що були відхилені в першому розділі позиції про електронні майданчики, відповідно, до тої правки.  

ГОЛОВУЮЧИЙ.  А в бюджеті вони будуть. 

СТАРИНЕЦЬ О.Г.  127-а, ваша, врахована редакційно. 

128-а, Олексія Петровича, врахована редакційно. 

Ваша, 129-а, відхилена. Ну, також… 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Я погоджуюсь. 

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Да, погоджуєтесь. 

130-а, Олексія Петровича, врахована. 

131-а, Бондаря, відхилена. Як і всі правки його. 

132-а, Семенухи, врахована редакційно, це щодо статті 17-ї. 

133-я, ваша, врахована, Олександр Іванович.

134-а, врахована редакційно. 

135-а, врахована в повному обсязі. 

136-а, ваша, також в повному обсязі врахована. 
137-а, ваша. Врахована.

138-а. Врахована редакційно.

Далі пропонується редакція комітету стосовно частини сьомої статті 10 законопроекту щодо виключення. Це повноваження Нацбанку, це узгоджено було з Національним банком. Заперечень немає в Романа Васильовича?

ГОЛОВУЮЧИЙ. І в Мін'юсту також немає, наскільки я розумію.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. 139-а, Мушака. Врахована.

140-а, Мушака. Врахована.

141-а, Мушака. Врахована. 

142-а, Мушака. Врахована редакційно, перенесено в інші статті ці положення.

143-я, ваша, Олександр Іванович. Врахована.

144-а, Семенухи. Врахована.

145-а, ваша. Врахована.

146-а, Семенухи. Також пропонується врахувати.

Далі пропонується правка від комітету, яка погоджена з робочою групою: стосовно електронного підпису і печатки. Пропонується врахувати.

147-а, ваша, Олександр Іванович. Врахована.

148-а, Романа Сергійовича. Пропонується врахувати.

149-а, Мушака. Відхилена. Як і 150-а, Семенухи, відхилена. Там заперечень не було.

Далі пропонується комітету стосовно вимог до засобів кваліфікованого електронного підпису.

151-а, ваша, Олександр Іванович. Врахована.

152-а , Мушака. Врахована.

153-я, ваша, Олександр Іванович. Врахована.

154-а, Мушака. Відхилена, але заперечень не було в Олексія Петровича.

Далі йде: редакція комітету пропонується. Стосовно відповідності засобів кваліфікованого електронного підпису. Нова правка.

155-а, Мушака. Врахована.

І далі, пункт 4-ий: редакція комітету також пропонується. Стосовно встановлення обов'язкових вимог до засобів кваліфікованого електронного підпису.

156-а, ваша, Олександр Іванович. Врахована редакційно.

157-а, Мушака. Пропонується врахувати редакційно.

158-а, Семенухи. Врахована редакційно.

159-а, Олексія Петровича. Врахована редакційно.

160-а, Мушака. Є пропозиція відхилити, але погоджено. 
161-а, ваша, Олександр Іванович. Пропонується врахувати.

162-а, Мушака. Пропонується врахувати.

163-я, Семенухи. Про це ж саме. Пропонується врахувати. Щодо вилучення статті 15. 

Далі пропонується редакція комітету стосовно кваліфікованої електронної довірчої послуги.

164-а, Мушака. Відхилена. Але заперечень не було.

165-а, Мушака. Відхилена. Заперечень також не було. 

166-а, ваша, Олександр Іванович. Врахована редакційно.

167-а, Семенухи врахована редакційно. 

Далі пропонується редакція комітету стосовно частини третьої статті 17 законопроекту виключити. Пропонується виключити.

168-а, ваша, Олександр Іванович. Враховна редакційно. То, що було в першому розділі, постачальник на надавач замінено. 

Ну, Семенухи така сама правка 169 врахована.

Ваша 170-а врахована редакційно. 

171-а, Романа Сергійовича врахована редакційно. Пропозиція комітету, пропонується стосовно пункту 6 статті 17 в редакції. Далі пропонується частина сьома в статті 17 в редакції комітету нова. Стаття 18 пропонується також в першій новій редакції. 

173-я, Семенухи. Врахована. 

І 72-а, ваша, Олександр Іванович, врахована. 

174-а, Олексія Петровича. Відхилена. Заперечень немає.

175-а, Олексія Петровича. Відхилена. Також не було заперечень. 

176-а, Мушака. Відхилена також. 

177-а, ваша, Олександр Іванович, врахована. 

178-а, Семенухи. Врахована.

179-а, ваша, відхилена. Оскільки вже в статті 20 включено ці положення.

180-а, Олексія Петровича. Врахована.

181-а, Семенухи. Відхилена.

182-а, ваша, Олександр Іванович, враховна.

183-я, Семенухи. Пропонується врахувати.

184-а, Мушака. Відхилена.

185-а, Мушака. Відхилена.

186-а, Мушака. Пропонується відхилити. Заперечень не було по цих правках.

187-а, ваша, Олександр Іванович. Врахована.

188-а, Семенухи. Врахована.

189-а, ваша, Олександр Іванович. Врахована редакційно. Ну, от це саме ж постачальник-надавач.

190-а, Мушака. Відхилена. Немає заперечень, так?

Семенухи, 191-а. Врахована редакційно.

192-а, Олексія Петровича. Відхилена. Як і 193-я. Немає заперечень.

194, ваша. Врахована. 

Врахована наступна, Семенухи.

196-а, ваша. Врахована.

197-а, Семенухи. Врахована.

198-а, Мушака. Відхилена. Немає заперечень.

199-а, Мушака. Відхилена.

200-а, Мушака. Відхилена.

201-а. Також відхилена. Олексія Петровича. Немає заперечень.

202-а, Олексія Петровича. Врахована редакційно.

Далі пропонується редакція комітету щодо частини першої статті 21-ї законопроекту.

203-я, Мушака. Пропонується відхилити.

204-а, Мушака. Відхилена.

205-а, Мушака. Врахована частково.

206-а, ваша, Олександр Іванович. Врахована редакційно.

207-а, Мушака. Врахована редакційно.

208-а, Семенухи. Врахована редакційно.

209-а, Мушака. Відхилена.

210-а, Мушака. Пропонується відхилити.

211-а, ваша, Олександр Іванович. Врахована в повному обсязі. Як і правки 212-а і 213-а, Мушака і Семенухи.

214-а, Мушака. Пропонується відхилити.

215-а, Мушака. Врахована.

216-а, Мушака. Врахована.

217-а, Мушака. Пропонується врахувати частково.

218-а, ваша, Олександр Іванович. Врахована редакційно.

219-а, Мушака. Пропонується відхилити. Немає заперечень?

220-а, Семенухи. Врахована редакційно.

221-а, Мушака. Пропонується відхилити.

222-а. Також пропонується відхилити. Олексія Петровича.

223-я, Мушака. Відхилена.

Далі йде редакція комітету щодо центрального засвідчувального органу, частина перша статті 24, а також частина друга статті 24 в редакції комітету пропонується.

224-а, Олексія Петровича пропонується відхилити і  викласти в редакції комітету стосовно договору про  надання центральним  засвідчуючим органам кваліфікованої електронної довірчої послуги. 

225-а, ваша Олександре Івановичу,  врахована. 

226-а, Семенухи врахована. 

Далі пропонується редакція комітету стосовно абзацу четвертого частини другої статті 24. 

227-а,  ваша пропонується врахувати редакційно. 

228-а, Семенухи врахувати редакційно. Вони аналогічні.  

229-а, ваша. Врахована.

230-а, Семенухи. Врахована. 

Далі. Пропонується редакція комітету стосовно абзацу 8 частини другої статті 24.

231-а, Мушака. Врахована  частково. 

232-а, Мушака. Відхилено. Немає заперечень?

233-я, Мушака. Врахована. 

_______________Р.В. Є питання.

ГОЛОВУЮЧИЙ. По якому?

_______________Р.В.  У мене 223-я.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. 233-я, так. Ні, 159-а у нас. 233 правка, так. 

Регламент роботи центрального засвідчуючого органу затверджується та погоджується відповідно до вимог законодавства. 

Стаття? Це 24-а. 

_______________Р.В. Вибачайте.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Це не те, так.

А далі йде  редакція комітету щодо виключення статті 27, от там  30 стаття йде, набуття статусу кваліфікованого. Ви про це, Романе Васильовичу.

_______________Р.В. Так-так.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. 30 стаття починається в новій  редакції. 

8 пункт нової редакції, от там, де засвідчувальна в установленому  законодавства порядку копій-договор… 

_______________Р.В. Місце знаходження або …

СТАРИНЕЦЬ О.Г. 162-а?

Ні, зміна місця знаходження?  Да, 162-а. Слухаємо вас. Ні, так візьміть нову версію. Ми ж вам дали нову таблицю, всім дали. 

_______________. (Не чути, мікрофон вимкнено)
ГОЛОВУЮЧИЙ. Натискайте кнопку.

_______________. Дальше. Експертиза КСЗІ. Що ми будемо проводити КСЗІ в даному випадку? Чого? 

_______________. Можливо, це зараз виписано, дякую, виписано не дуже вдало. Але мається на увазі, якщо модернізація, в тому числі переїзд системи  відбувся, апаратної частини системи відбувся в інші, скажімо так, приміщення і завчасно в експертному висновку не було висунуто до тих приміщень, куди вони повинні переміщатися або розташовуватися, тоді доцільно провести відповідні оцінки.

По криптографічному захисту інформації, я не думаю, що там буде здійснено. Але оцінку системи в цілому щодо відповідності і вимогам законодавства, або те, що ми вводимо нові міжнародні стандарти у сфері управління інформаційної безпеки, я думаю, буде дуже вчасно.

_______________. Я просто до чого це кажу. Насправді у нас є там документ уже, це пов'язано з КСЗІ, да, документ, який визначає модернізацію ПТК. І там все прописано, все прописано.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, це правильно. 

_______________. Це підзаконний документ. Писати це в закон, смисл? Я не бачу доречності.

_______________. Дозвольте? Тут виникла, цей, із-за того, що, справді, орган з оцінки відповідності буде давати "або". Це через "або" появилась ця справка певним чином. Тобто, це не то, що ви думаєте, для чого писати, не писати. А для того, щоб була можливість прописати, що оце ще надають не експертні висновки, з якими ми завжди працюємо, і не атестат відповідності, а експертний висновок від органу оцінки відповідності на відповідність 27-му, допустимо... Тобто редакція виникла з-за цього. 

_______________. (Не чути)

_______________. Викресліть взагалі. КЗІ тим більше там не проводиться. КЗІ можна виписати. 

_______________. Якщо хтось переніс комплекс, да, до іншого приміщення? В тому числі за вашими нормами і за нормами Держспецзв'язку приміщення повинно бути яким? Екренованим.

_______________. Так. 

_______________. Відповідно оцінка відповідності повинна бути проведено.

_______________. Звичайно.

_______________. Того, що стосується ТЗІ. Криптографічного захисту там не стосується,  взагалі.

_______________. У мене і в усіх написано.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Написано, так.

_______________. Уже в..

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тобто це модернізація, а є  вимоги до модернізації, які вже затверджені підзаконним актом. Просто ми…

_______________. Видалити, взагалі, я не бачу тут сенсу це прописувати тут. А ви коли будете приймати уже на акредитацію, ви уже перевіряйте.   

_______________. Разные случаи есть.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Натискайте, натискайте.

_______________. … и прописана  модернизация,  нельзя сказать… у вас  так она прописана да, и этого достатньо. А есть центры, где этот элемент вообще  прописан скромно и он может, да и он может  просто уйти, и не будут врахованні данные, понимаете. Да же сейчас пример простой, переход на новые форматы у нас где-то процентов 15, да или  20  они проходят согласно, что прописано в экспертном висновке, в том  порядке он вызначен, а остальные процедуры у нас не прописаны. Вам повезло, что у вас так эксперты прописали модернизацию. 

_______________. Нет, смотрите на само деле…

_______________. Сережа, на самом деле, если читать  статью да, то вот это восьмой раздел он из логики выпадает. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Совершенно верно. 

_______________. То есть тут говорится о том, что должен сделать постачальник надавач послуг. Він повинен подати  документи…

_______________. Если честно, судьба этой статьи, насколько мы помним еще два года назад была здесь, ключовий момент,  зміна місця знаходження, с модернизацией – все понятно. В экспертном высновке написано, мы по нему работаем, я здесь согласен, а вот насчет зміни  місцезнаходження, з чим сталкиваемся и на сегодня у нас есть тоже центры, которые сделали…

_______________. Это ближе к законодательству в сфере защиты информации. Понимаете?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це дійсно сюди воно…

_______________. Смотрите тут говорится, если я переехал, я должен провести  экспертизу КСЗІ, так. А Закон про довірчі послуги. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це не закон  про… 

(Загальна дискусія)
Це не предмет цього закону ось в чому…

_______________. Не предмет цього…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Бо якщо  ми будемо просто перевантажувати закон ви ж розумієте, що потім любий юрист… пропозиція Нацбанку вона слушна, до речі.

_______________. У  мене пропозиція виключити.

_______________. Все виключаємо.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Бачите. 
СТАРИНЕЦЬ О.Г.  Немає заперечень? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Все, виключаємо.

СТАРИНЕЦЬ О.Г.  Сергій Валерійович?

Так, ідемо далі. Редакція комітету по статті 31. Нова редакція. Є заперечення? Сторінки 164, 165. Стаття 31, так, сторінки можуть не співпадати. Олександр Іванович, пропонується розділ другий затвердити. Ой, це розділ третій. Я перепрошую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. А до розділу ІІІ ще були пропозиції. Вони у вас є там деякі? Чи то не до третього розділу були?

СТАРИНЕЦЬ О.Г.  Ні, то були до статті 7 до другого розділу. Ви маєте на увазі, що пропонували?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да.

СТАРИНЕЦЬ О.Г.  То, може, пан Ніколайчук озвучить?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте обговоримо поки що до другого розділу. Це останній там. Логіка, я в цьому бачу логіку.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Стосовно статті 7. 

_______________. Стосовно статті 7. На сьогодні стаття 7 законопроекту визначає повноваження головного органу в системі центральних органів виконавчої влади, що забезпечує формування та реалізує державну політику у сфері електронно-довірчих послуг. 

Тобто це центральний орган виконавчої влади, який згідно з законом буде виконувати як функції нормативного регулювання, так і функції технологічні. Якщо продивитись той перелік функцій, який на сьогодні є в законопроекті, то 10 функцій, це нормативного характеру, а 10 функцій технологічного.

Це такі функції як генерація ключа центрального засвідчувального органу, формування сертифікатів підлеглих надавачів послуг, надання послуг синхронізації часу, підтримка довірчого списку, підтримка списків відкликаних сертифікатів і таке інше.

Тобто це фактично є функції надавача електронних довірчих послуг. В чому наша пропозиція є. Наша пропозиція є в тому, щоб ці функції були визначені як функції технічного адміністратора. Як на сьогодні це є сталою практикою для інформаційних систем державного рівня. Як то Єдиний державний демографічний реєстр та державні реєстри Міністерства юстиції України і таке інше. 

Тому ми хотіли б запропонувати доповнити статтю 7 розділом ІІІ такого змісту: "Технічне та технологічне забезпечення виконання функцій Центрального засвідчувального органу здійснюється адміністратором інформаційно-телекомунікаційної системи Центрального засвідчувального органу, державним підприємством, яке належить до сфери управління головного органу у системі центральних органів виконавчої влади, що забезпечує формування та реалізує державну політику у сфері електронних довірчих послуг". 

І далі ми б хотіли запропонувати ще один абзац, в якому б визначалось, що фінансове забезпечення виконання функцій адміністратора здійснюється за рахунок державного бюджету та за рахунок справляння сплати за надання центральним засвідчувальним органам електронних довірчих послуг. У мене все. 

Чому виникло питання? На сьогодні, там, адміністратор діючий, державне підприємство "Національні інформаційні системи" фактично не отримує коштів на підтримку програми технічного комплексу і він фінансується за рахунок інших надходжень до державного підприємства за рахунок надання послуг доступу до єдиних та державних реєстрів. І ми б хотіли, щоб цей залишковий принцип фінансування був ліквідований і, ну, такий об'єкт критичної інфраструктури як Центральний засвідчувальний орган і його програмно-технічний комплекс отримав надійну підтримку і технологічну, і фінансову. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це будуть додаткові витрати з бюджету? 

_______________. Це будуть додаткові витрати.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Так, Мінфін напише на вето. Мінфін може написати на вето. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Розрахунки є під це? 

_______________. Ми можемо надати розрахунки. 

_______________. Скільки це в рік? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Скільки це в рік? 

_______________. В рік приблизно до півмільйона гривень. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це нібито і небагато, але… 

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Може без останнього абзацу? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, давайте ми цю правку проговоримо окремо. Давайте ми цю правку проговоримо окремо. Тобто ми її озвучили і проговоримо її… Але все рівно потрібно, якщо потрібно економічне обґрунтування, його однозначно, ну, запитає Мінфін. 

_______________. Тобто там, там пропонується два варіанти: перший, це за рахунок державного бюджету. І другий  за рахунок справляння плати за надання послуг. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Розпишіть ці варіанти добре. Розпишіть ці варіанти там, щоб…

_______________. Надайте в письмовому вигляді.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да.

_______________. Добре, дякую. 

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Тоді, Олександре Івановичу, пропонується  розділ II в цілому. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так-так.

_______________. Якщо можна ще там буквально  декілька таких робочих правок…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хвилину. Прошу.

_______________. Дякую, Олександре Івановичу.

Дивіться, ще тут питання можливо не тільки зачіпає центральний  засвідчувальний орган у нас є центри, які акредитовані  центральним засвідчувальним органом у нас є засвідчувальний центр Національного банку. Враховуючи те, що у нас  переважна більшість на  сьогоднішній день користувачів обслуговуються в тих центрах, які утворені в державних органах ми пройшли успішно акредитацію, не говорячи, але розуміючи, на перших пунктах це центри Міноборони прикордонної служби, фіскальної служби їм такі самі питання  за рахунок державного бюджету. Вони не надають  послуги, електронні довірчі  послуги, але вони забезпечують  правочини і забезпечують юридичну значущість цих документів, які вони підписують чи забезпечують підписання електронним цифровим підписом. Дякую.     

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ми обговоримо це з народними депутатами, окремо тоді це питання. 

_______________. Я в останнє хотів би звернути увагу на статтю 31 там, де припинення діяльності з надання кваліфікованих електронних довірчих послуг кваліфікованим постачальником, лишились слова "постачальники" їх необхідно замінити вже  на прийнятий термін "надавач" – перше. І для обговорення   серед юристів там є  такі колізійні  питання: "щодо припинення діяльності надавача електронних довірчих послуг фізичною особою-підприємцем". На сьогодні незрозуміло, як будуть здійснюватись  припинення в разі смерті фізичної особи-підприємця, тому що спадковість тут не працює, отримати в спадок від фізичної особи там статус кваліфікованого надавача фактично неможливо.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Але це не цим  законом повинно регулюватися. Це не цим законом.  Ну чи в "Прикінцевих положеннях", да.

_______________. Тобто можна винести  на підзаконні акти…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Чи в "Прикінцеві положення".  Але це не є… ми не можемо зараз тут прописувати. Питання  зрозуміло, але його потрібно чи підзаконним актом  чи в "Прикінцеві положення" винести. 

_______________. Добре, попрацюємо. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Бо ми ж не можемо.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Йдемо далі, Олександре Івановичу.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я думаю, що да… але питання це є будемо…

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Добре, давайте на етапі  опрацювання з юридичним управлінням.

234-а, Олексія Петровича, пропонується врахувати редакційно.

235-а, Мушака. Пропонується   відхилити. 

236-а, ваша Олександре Івановичу. Пропонується відхилити.

237-а, Олени Олександрівни. Враховано редакційно.

238-а, Мушака. Врахована редакційно.

239-а, ваша Олександре Івановичу. Врахована редакційно.

240-а, Семенухи, аналогічно врахована редакційно.

241-а, ваша Олександре Івановичу. Врахована  редакційно.

242-а, Семенухи. Врахована редакційно.

243-я, ваша Олександре Івановичу. Врахована редакційно.

244-а, Семенухи. Врахована редакційно.

245-а,  ваша Олександре Івановичу. Врахована редакційно.

246-а, Семенухи. Врахована редакційно.

247-а, Мушака. Врахована редакційно.

248-а, ваша Олександре Івановичу. Пропонується відхилити.

249-а, ваша Олександре Івановичу. Пропонується відхилити.

250-а, Семенухи також пропонується відхилити. Це  стосовно зареєстрованих постачальників електронних послуг. 

251-а, Бондаря пропонується відхилити.

252-а, ваша Олександре Івановичу, пропонується відхилити.

253-я,… бо там йде нова  редакція.

253-я, Семенухи також пропонується відхилити.

254-а, ваша також пропонується  відхилити. 

255-а, Семенухи також пропонується відхилити.

256-а, Мушака. Врахована частково. 

257-а, ваша  пропонується відхилити.

258-а, Мушака. Пропонується відхилити.

259-а,  ваша, Олександре Івановичу, пропонується відхилити.

260-а, Матузка. Також пропонується відхилити.

261-а, ваша. Також пропонується відхилити.

262-а, Мушака. Пропонується врахувати.

263-я, Матузка. Врахована редакційно.

264-а, Семенухи. Врахована редакційно. 

265-я, Матузка. Врахована редакціно.

266-а, Семенухи. Врахована редакційно.

267-а, Матузка. Врахована редакційно.

268-а, Семенухи. Врахована редакційно. 

269-а, Матузка. Врахована редакційно.

270-а, Семенухи. Врахована редакційно.

271-а, Мушака. Врахована редакційно.

272-а, Мушака. Врахована редакційно.

273-я, Мушака. Врахована редакційно.

274-а, Мушака. Пропонується відхилити.

275-а, ваша, Олександр Іванович. Врахована редакційно.

276-а, Мушака. Врахована редакційно.

277-а, Семенухи. Врахована редакційно.

278-а, ваша, Олександр Іванович. Пропонується відхилити, як і 279-у Семенухи.

280-у, вашу пропонується врахувати.

281-у, Семенухи також пропонується врахувати.

282-а, ваша. Врахована редакційно.

283-я, Семенухи. Врахована редакційно.

284-а, ваша. Врахована.

285-а, Семенухи. Врахована.

Ваша 286-а, пропонується відхилити.

287-а, Семенухи. Також пропонується відхилити.

Ваша, Олександр Іванович, 288-а. Пропонується врахувати.

І 289-у Семенухи аналогічно також пропонується врахувати.

290-а, ваша, Олександр Іванович. Врахована редакційно у статті 7.

291-а, Семенухи. Аналогічно також врахована редакційно.

292-а, ваша, Олександр Іванович. Врахована редакційно.

293-я, Семенухи. Також врахована редакційно.

294-а, ваша. Пропонується відхилити, як і наступну Семенухи.

296-а, Мушака. Врахована редакційно.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Частково.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. А, частково. 

Потім народні депутати, ми подаємо пропозиції до статті, щодо виключення статті 32 із законопроекту. 
297-а, ваша, Олександр Іванович, пропонується відхилити, як і наступну Семенухи. 

299-а, ваша, Олександр Іванович, врахована редакційно.

300-а, ваша. Пропонується відхилити. 

301-а, ваша. Пропонується відхилити, як і 302-у Семенухи. Тут треба поставити слово "відхилена" навпроти 302-ї.

303-я, Бондаря. Пропонується відхилити. Це ми закінчили розділ ІІІ.

Розділ ІV. 304-а, Мушака. Пропонується врахувати редакційно в назві розділу V.

305-а, Мушака. Пропонується врахувати.

307-а, Семенухи. Пропонується відхилити.

Вашу 308-у пропонується відхилити.

309-у, Мушака. Пропонується відхилити.

310-у, Мушака. Пропонується відхилити. Немає заперечень? Андрій вийшов? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Він з Олексієм Петровичем… 

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Ага.

311-а, Олександр Іванович, ваша. Пропонується врахувати редакційно.

312-а, Семенухи. Пропонується врахувати редакційно. 

А далі пропонується редакція комітету до пункту 2 статті 34 і наступних частин цієї статті.

313-а, Олександр Іванович. Пропонується врахувати редакційно.

314-а, Семенухи. Пропонується врахувати редакційно. 

315-а, Олексія Петровича. Пропонується відхилити. Подивіться. Це стосовно частини другої статті 34. 

_______________. (Не чути) 
СТАРИНЕЦЬ О.Г. Сторінка 223 в новій…

_______________. (Не чути) 
_______________О. Ну, якщо Ігор Олексійович каже, що 3 до 1, то в мене мало шансів. 

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Олексій Петрович, у вас наша редакція остання чи…

_______________. (Не чути) 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Наша, наша, наша, наша.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Наша нова, да? Сторінка 223 правка 315. 

316-а, також ваша. Пропонується відхилити, Олексій Петрович, як і 317-у.   
318-а…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тут три не в ту сторону було. 

СТАРИНЕЦЬ О.Г. 318-а, Олексія Петровича, пропонується врахувати редакційно. 

319-у пропонується відхилити. 

320-у, вашу, Олександр Іванович, пропонується врахувати. 

321-у, Семенухи, аналогічно пропонується врахувати.

322-у, Олексія Петровича пропонується врахувати редакційно. 

323-ю, вашу, Олександр Іванович, пропонується відхилити. 

324-у, Олексія Петровича, пропонується врахувати. 

325-у, Семенухи, пропонується відхилити. 

326-у, Ваната, пропонується відхилити. 

327-у, Бондаря, пропонується відхилити. 

328-у, вашу, пропонується відхилити, Олександр Іванович. 

329-у, Олексія Петровича, також відхилено, бо статтю виключено. 

330, Семенухи, пропонується відхилити. 

331, вашу, пропонується відхилити. Ну, у зв'язку з тим, що статті немає. 

332-у, Олексія Петровича. Враховано. 

333-ю, Романа Сергійовича Семенухи, відхилено. 

334-у, вашу, Олександр Іванович, враховано. 

335-у, Олексія Петровича, враховано. 

336, Семенухи, враховано. 

337-у, Олексія Петровича, відхилено. По довірчому списку. 

_______________. А дивіться, ми вирішили по довірчому… Це що у нас?

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Да, ми ж… Да! 

СТАРИНЕЦЬ О.Г. 338-у, враховано, Олександра Івановича. 

339-у, враховано, Семенухи. 

340-у, вашу, пропонується відхилити… Ой! Вибачте! Олени Олександрівни пропонується відхилити. 

341-у, Мушака, пропонується врахувати. 

342-у, Семенухи, пропонується відхилити. 

343-ю, Бондара пропонується відхилити.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, ми ж виключили цю статтю.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. 344-у, вашу, Олександр Іванович, пропонується відхилити, як і 345-у.

346-у, Матузка пропонується врахувати.

347-у, Олексія Петровича враховано.

348-у, Семенухи враховано.

349-у, вашу, Олександр Іванович, пропонується відхилити, так як статтю виключено. Далі, редакція комітету: пропонується виключити статтю 42.

350-у, Олексія Петровича враховано в статті 31.

351-у, ваша, Олександр Іванович, враховано також в статті 31, як і  352-гу – Семенухи.

353-ю, ваша, Олександр Іванович, враховано.

354-у, ваша, Олександр Іванович, враховано.

355, Олексія Петровича враховано частково. Що стосується міжнародних  договорів 350...

_______________. (Не чути) 

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Да, будь ласка.

_______________. (Не чути) 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Документообіг.

_______________. Можна роз'яснити? 

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Може, Мін'юст?

_______________. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, це інше, інтероперабельність, ми ж зробили, залишили, це воно є. Це  не... інтероперабельність ми повністю зробили.

_______________О.П. Дивіться...

ГОЛОВУЮЧИЙ. Олексій Петрович,  можете натискати? Да.

_______________О.П. Шановні колеги,  тут електронні довірчі послуги, що надаються надавачами електронних довірчих послуг держав європейського економічного простору не можуть визнаватися в Україні автоматично. В цій поправці обґрунтування, це ми...

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тому що ми ж утворюємо перелік того, що є автоматичним. Якщо і щось нове там з'являється, або воно не сертифіковане, ну...

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Бо це може встановлюватися урядом.

_______________О.П. Окей.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це рівноправно, це як раз тоді нерівноправність буде, якщо...

_______________О.П. Окей. А ми, нейтральність і все інше. Да?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да.

_______________О.П. Окей. Добре. Дякую.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. 356-а, Ваната, врахована редакційно. 

357-а, Олександра Івановича врахована редакційно. 
358-а, Олексія Петровича. Врахована редакційно. Як і 359-а, Семенухи.

360-а, Олексія Петровича. Врахована частково.

Ваша, Олександр Іванович, 362-а. Врахована редакційно. 361-а.

362-а, Олексія Петровича. Враховано редакційно.

363-я, Матузка. Врахована редакційно.

364-а, Семенухи. Врахована редакційно.

365-а, Матузка. Врахована.

366-а, Мушака. Врахована.

367-а, Семенухи. Врахована.

368-а, Матузка. Врахована.

369-а, Олексія Петровича. Врахована.

370-а, Семенухи. Врахована.

371-а, Олексія Петровича. Врахована редакційно.

372-а, Олексія Петровича. Врахована редакційно.

373-я, Мушака. Пропонується відхилити.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Як враховано, то Олексій Петрович чомусь…  Олексій Петрович, коли буде слухати…

_______________О.П. Тонка гра, да. Це тонка гра.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. 374-а, Мушака. Пропонується відхилити.

_______________О.П. Це просто двом різним людям. Одному як би…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Одному – да, а іншому – нічого. 

СТАРИНЕЦЬ О.Г. 375-а, Олексія Петровича. Пропонується відхилити.

376-а, ваша, Олександр Іванович. Пропонується врахувати.

377-а, Семенухи. Пропонується врахувати.

378-а, Бондаря. Пропонується відхилити.

379-а, Олексія Петровича. Відхилено.

_______________. Можна оцей? Давайте ще раз пройдемося. Аргументація: Державна служба спеціального зв'язку та захисту України, встановлюючи, а не погоджує вимоги з безпеки та захисту інформації, під час надання, використання довірчих послуг.

Можете… Ну, дивіться, я не мегаспеціаліст. Можете прояснити цю позицію?

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Встановлення на погодження?

_______________. Да.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте спочатку Держспецзв'язку, а потім…

_______________. (Представник Дердспецзв'язку) Відповідно до законодавства про Державну службу спеціального зв'язку нам це завдання визначено законом України.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Воно зараз так в законі прописано.

_______________. (Представник Дердспецзв'язку) Да. Тому я думаю, що підстави у нас є. А доцільність або спосіб реалізації цих повноважень владних можна виписати трішки більш по-європейськи. 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, тут просто не в тому, що ми там не хочемо їх більше по-європейському, це нада зміни в їх вносити в Закон про держ…

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Про Держспецзв'язок, а не було в першому читанні це ж предметом розгляду змін…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тобто… Глобально ти правий повністю.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. 380-а Олексія Петровича – пропонується відхилити.

381-а Олексія Петровича – пропонується врахувати редакційно.

382-а Бондара – пропонується відхилити.

383-я Олексія Петровича –  пропонується відхилити.

384-а Бондаря пропонується відхилити.

Ваша, Олександр Іванович, 385-а врахована редакційно.

386-а Семенухи – враховано редакційно.

387-а Олексія Петровича врахована редакційно.

388-а Олексія Петровича – пропонується врахувати редакційно.

389-а Бондара врахована редакційно.

390-а, Олексія Петровича – пропонується відхилити. Немає заперечень?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це ідентифікація знову.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. 390, да.

391-а, ваша, Олександр Іванович, пропонується врахувати, як і наступну Семенухи.

393-я Олексія Петровича – пропонується врахувати частково.

Далі пропонується редакція комітету, там по структурі законопроекту викласти нову структуру законопроекту. Там були змінена нумерація статей і розділів у нас змінилася. І все.

Пропонується, Олександр Іванович, пропонується проголосувати і прийняти рішення направити закон на розгляд Верховної Ради з рекомендацією комітету, прийняти в другому читанні і в цілому як закон в редакції комітету.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну на скільки я розумію, від авторів поправок і комітету зауважень немає, крім… Все ж таки я хотів би на ту поправку…

_______________. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да-да. 

Два моменти. Правка, яку Ніколайчук озвучував, і це по вашим… по там обладнанню. Просто подивитися редакційно, що там і як. 

Давайте все-таки повернемося до цієї правки. Який там номер вашої? 

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Ні, там до редакції було, нової редакції. Яка сторінка, Сергій Володимирович? (Шум у залі) Данило Владиславович нам скаже, да? 

_______________. Оскільки це не моя правка, я сказати цього не можу. В старій редакції це було на 76-й сторінці. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Номер правки. Вона… 

_______________. Ну, хто правку робив, скажіть номер правки своєї. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ми ж її обговорювали. 

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Ви відмітили, Сергій Володимирович? 

_______________.  Там, де самостійно обирати, мається  на увазі, кваліфікований надавач має право самостійно обирати… 

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Це стаття 13? (Загальна дискусія) 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Там просто є двояке трактування. 

_______________.  Ну, хто автор правки, скажіть, будь ласка. (Загальна дискусія) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Нічого! 23 використовує на АТСку, якою ти не користуєшся. 23 мільйони.

_______________. Так оце ж підняття цієї трубки…

ГОЛОВУЮЧИЙ. А ти хоч колись її піднімав?

_______________. (Не чути)   

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так навіщо нам стару АТСку модернізувати на 23 мільйони гривень? І вже підтриманий контракт. АТС! Нема вже жодного… Тут, у державних органах все на ІР. 

_______________.  …за всі роки – ні разу. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. 23 мільйони гривень. Знаєте, скільки коштує? Я от своїм зателефонував... (Шум у залі) Внутрішня! (Шум у залі) Ну, так внутрішня!. Дивись, тут всі органи сидять, в них айпішні. А вони за 23 мільйони, ну, це просто, я хочу сказати… Я зателефонував своїм, вони кажуть, Сашо, ну, це максимум коштує 3 мільйони гривень. А навіщо ви  модернізуєте стару АТС? 23 мільйони підписано, за рахунок наших з вами, до речі, коштів, те, що вони нам на зарплаті нашій зекономили.

_______________. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я зараз це буду, я зараз готую…

_______________. … претензії до голови комітету.

(Загальна дискусія)

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Це сторінка 75 в самому низу: самостійно обирати і як саме стандарти будуть. Просто, може, з'їхали в різних варіантах таблиці. (Загальна дискусія) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, а я так зараз це і скажу, що ж це таке.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. У вас 76-а, як у мене виявилась не та.

(Загальна дискусія) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, "ДатаГруп"  тут відношення немає, я їм заборонив жодні стосунки…

 СТАРИНЕЦЬ О.Г. 75-а, в самому низу. Стаття 13-а. Це нова редакція, як, кстаті, пропонував Олексій Петрович, тут викладена. 

…самостійно обирати, які саме стандарти будут…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тут є проблема, що самостійно… З одного боку, не можна самостійно вибирати, тому що воно повинно бути в переліку, а якщо хтось самостійно… З іншого боку, не повинно бути і таке, що Кабінет Міністрів може відсікати. Тобто тут треба формулювання якесь інше.

_______________. Шановні колеги, я так розумію, що перелік стандартів надає Кабінет Міністрів, а з нього вже вибирати кожен може.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так звучить, що самостійно може обрати навіть не з переліку.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Ні-ні, з переліку. Там чітко, Олександр Іванович. Там чітко з переліку. Це ж те, що ми говорили про, ну, різноманітні можливості. 

МЯЛКОВСЬКИЙ Д.В. Дякую. Мялковський Данило, Держспецзв'язку. На сьогоднішній день у нас європейські стандарти ISI 119312 – це "кріптографіксьюз". Це визначає повний набір тих криптографічних алгоритмів і з парою хеш-функцій, які повинні бути застосовуватись для електронних довірчих послуг.

З іншого боку, ми готові до цього. Ми вже вживаємо конкретних заходів щодо імплементації в регламент роботи і в наші формати ключів електронного цифрового підпису, вносимо відповідні зміни, саме відповідно до цього 119.312, з повним набором всіх комбінацій криптографічних алгоритмів і хеш-функцій. З іншого боку, у нас на сьогоднішній день є наш стандарт, який ми теж не можемо виключати. І він застосовується досить широко. Ми про це неодноразово говорили. 

У зв'язку з тим, що ми на сьогоднішній день, бачачи обмеження, які встановлюються саме цим "криптографіксьюз", де довжини ключів і строки чинності сертифікатів, вони обмежуються. І до речі, перше питання. Чи це питання Кабінету Міністрів, по-перше? 

А по-друге, в обмеження, встановлені в ISI 119312 також повинні бути враховані при визначенні конкретного місця застосування того чи іншого криптографічного алгоритму, який начебто повинен бути затверджений, перелік яких Кабінетом Міністрів України. І не треба забувати про наші стандарти. Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так ми ж про наші стандарти не забуваємо. 

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Це ж принцип рівноправності. 

_______________. Я хотел подчеркнуть, что, может быть, коллеги из Госпецсвязи не совсем корректно интерпретируют статью, да? Что Кабинет Министров будет устанавливать целый набор стандартов разнообразных и к услугам в том числе. И криптография является одним из. И Кабинет Министров установит отдельный набор стандартов и стандарты под национальный стандарт ДСТУ4145, и отдельный набор стандартов с вашим участием под международный криптографические алгоритмы.

И как раз эта статья говорит о том, что Кабинет Министров установит для всех и национальные ветки, и европейских международных веток набор и стандартов. И это право надавача, обрати національну гілку, європейську гілку або дві гілки відразу. 

_______________. Ми ж не проти. Давайте це пропишемо, тільки більш якісно. Тому що сфера національної безпеки і оборони теж у нас ґрунтується на 4145. Або встановити, що Кабінет Міністрів визначає перелік і сфери застосування. Тоді давайте так випишемо. Ми ж не проти цього.

_______________. Щодо сфери, будь ласка, уточніть саме питання.

_______________. Ви кажете, що він має або може самостійно обирати будь-який криптографічний стандарт для будь-якого застосунку з переліку, який затверджений Кабінетом Міністрів. Але ви не враховуєте сферу застосування. 

_______________. Сфера, да.

_______________. Тому, відповідно до…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тому що, якщо це сфера національної оборони, в якій стоїть там стандарт, ми не можемо там, по-перше, і зоопарк утворити, тобто це не там, де в демократію потрібно грати.

_______________А.О. Да, я поясню, я вибачаюсь. 151 рядок: "Порядок використання електронних довірчих послуг у державних установах встановлюються Кабінетом Міністрів України". Відповідно… Мені здається, що 151 рядок, це 138 правка (Данченко)  встановлює порядок, який якраз, мені здається, обмежить, відповідно наведе порядок в тій галузі, про якій…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Він обмежує, ця дійсно правка обмежує, але сфера… дійсно зауваження правильне.

Ну а яка пропозиція у Держспецзв'язку, ви можете зараз пропозицію дати?

_______________. Чесно кажучи, якщо є, як Андрій Олегович тільки що назвав номер статті, то цю поправку…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, та моя поправка є, вона обмежує це, моя поправка є.

_______________. Ну тоді це треба викидувати, на скільки я розумію.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, викинути ми не можемо, це принцип рівноправності.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Надання послуг.

_______________. Шановні колеги, а ми можемо сформулювати все ж таки, да, перелік та сфери?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мені подобається все ж таки перелік та сфера.

_______________. Це, мені здається, нормальна була би історія, мені так здається. А там уже хай Кабінет Міністрів, щоб ми закон щоразу не міняли для того, щоб якась нова історія з'явиться, да.

_______________. Тільки на скільки це питання Кабінету Міністрів? То, може, хай краще Мін'юст з Держспецзв'язку або там Мінекономіки з Держспецзв'язку…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так це все виконавча гілка влади, це зараз не конкретно питання Кабінету Міністрів, це все рівно виконавча гілка влади і затверджувати все рівно Кабінет Міністрів буде. Ви ж не зможете самостійно це прийняти.

_______________. Ми не проти, скажімо так, будь-якого формулювання, але на скільки це рівень Кабінету Міністрів? Ви кажете правильно, що це виконавча влада…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні-ні, такого ж не може бути, що загальнодержавні питання вирішить одне міністерство своїм якимось підзаконним актом і не буде це… Повинно бути колегіальне рішення.

_______________. Або тут разом з Міністерством економіки і торгівлі треба разом з Мін'юстом і разом з Держспецзв'язку. Держспецзв'язку висловить тільки окремі застереження щодо можливості використання в певних сферах і все, а сфери електронної ідентифікації, які в світі працюють вже на ересей стандарті, на міжнародному. Ну чого ми будемо випячувати свій стандарт тут? Таке інше.

Тому тут треба, або виписати, як у нас законодавчо пишеться: "Спеціально уповноважений орган там з питань технічного регулювання або регулювання сфери електронних довірчих послуг та захист... " якось так.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні-ні, ніхто, нових органів виписувати не буде…

_______________. Ну тоді з урахуванням переліку і сфер застосування, тоді це підтримується. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте сфера застосування…

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Перелік і сфера застосування.

ГОЛОВУЮЧИЙ. … юридично і сфера застосування.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. …що визначається урядом.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Що  визначається урядом.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Принципово – урядом.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Урядом. Це не може бути.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Добре, добре…

_______________. Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Є ще в когось?

_______________. У мене є зауваження до… рядок  740 таблиці там, де "Перехідні положення"…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я вже ніяк…

_______________. Розділ VII та VIII вони видно під час того як переходили від конкретних дат до більш… 

_______________. Не помінялись.

_______________. Помінялись. Тобто зараз конструкція така вона виглядає таким  чином, що з моменту набрання чинності законом ті підписувачі, які мають ключі та сертифікати можуть створювати електронний цифровий підпис протягом терміну дії сертифікатів. 

СТАРИНЕЦЬ О.Г. 292 сторінка. 

_______________. Так?

_______________. Да 740 рядок. Правильно.

_______________. Да. Тобто закон набуває чинності  завтра. Вчора я мав сертифікат. Термін чинності сертифікату два роки. Я можу згідно з розділом VII два  роки накладати підпис і користуватися цим  сертифікатом. Але коли ми переходимо до VIII розділу він говорить, що дані, які я підписав будуть визнаватись чинними з  чинним кваліфікованим підписом тільки один рік. Розумієте в чому колізія настає.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. А не три?  Два роки і один з набрання чинності. 

_______________. З набрання чинності і  VII і VIII розділ говорить про дату набрання чинності. Але сьогодні наприклад, сертифікат діє два роки. Згідно з VII розділу я можу  два роки  після набрання чинності  сертифікату не міняти сертифікат і  продовжувати як громадянин чи юридична  особа підписувати документи. Але  VIII розділ говорить, що  мої документи будуть визнаватись  чинними лише рік.  Тому є пропозиція  VIII  розділ викласти в такій  же редакції як і  VII, де мова йде про термін дії сертифікату посиленого. VII розділ дозволяє використовувати посилений сертифікат протягом терміну чинності, а VIII розділ говорить, що дані, підписані за допомогою такого сертифікату, також будуть визначатися чинними поки діє сертифікат. Да.

_______________. (Не чути) 

_______________. Дивіться, тут це...

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Віталік, включіть мікрофон, будь ласка.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мікрофони включайте, будь ласка.

_______________. Тут в редакції ж написано: електронні дані з накладенням протягом року, тут мається на увазі термін накладення, а не термін...

_______________. Так у мене сертифікат, от, дивіться, там першого січня 2018 року набуває чинності закон.

_______________.  Да.

_______________. Я отримав сертифікат 31 грудня.

_______________. Да.

_______________. VII розділ говорить, що мій сертифікат буде чинний 2 роки, тобто я маю право накладати підпис 2 роки, поки діє мій сертифікат.

_______________. Все правильно. Просто .....

_______________. Але VIII розділ говорить, що дані, які я підписав, будуть визнаватися чинними всього один рік.

_______________. Ні, ні, ні.  Оце ж як раз, тут я вас поправляю.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це як раз навпаки.

_______________. Це ви протягом року можете підписувати, а не обмежується чинність в часі підписаних вами даних, це ж воно на архівне зберігання, коли завгодно.

ГОЛОВУЮЧИЙ. З дня накладання...

_______________. Сертифікат не діє, тут ви трошки не так сейчас пояснюєте. Мається на увазі…

_______________. Поки діє, поки діє мій
 сертифікат, я маю право накладати підпис.

_______________. Да, оце...

_______________. Сертифікат діє два роки. Я два роки накладаю підпис. 

_______________. А тут обмежено на рік.

_______________. А тут обмежене на рік. Розумієте. В чому справа? Не може так бути.

_______________. Тут теж 2 роки має бути написано.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. В VIII розділі - теж два роки?

_______________. Да. Або там, але то обмеження тоді не правильне.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Або там скоротити до року.

_______________. Ні, ні, ну, не можна. Ви сплатили за послугу 31 грудня за два роки, а тут вам кажуть, що извините…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так безкоштовно зробити.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. В VIII розділі збільшено до двох років?

ГОЛОВУЮЧИЙ. ...безкоштовно перехід між тими і тими. Два роки – це забагато.

_______________. Регламент 910 каже, що поки є  сертифікат, виданий, згідно із директивою 1993 року, він чинний, підписи чинні.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, да.

_______________. Поки не сконає сертифікат.

_______________. ... втручання в бізнес, вони отримали, мають право використовувати, а ми обмежуємо.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Давайте, да. Олександр Іванович, може, як доручення: привести строки?

_______________. Два роки, да.

_______________. Немає заперечень, в Андрія? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, аналогічно. Але 2 роки…

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Давайте і там, і там 2 роки? 

_______________. Не більше 2 років.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Не більше. 

_______________. Не більше 2 років.

_______________. Да, не більше 2 років. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, тоді статтю 8 привести просто…

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Розділ VIII.

ГОЛОВУЮЧИЙ. … у відповідність до… Частину. До частини сьомої. 

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Добре.

_______________. Ще одне інженерне зауваження. У нас є обов'язкова вимога в сертифікаті відкритого ключа обов'язково наводиться те, що він… можна було пересвідчитися те, що кваліфікований електронно-цифровий підпис був накладений з використанням кваліфікованого апаратного засобу. Цю вимогу ми інженерно реалізувати не зможемо. 

_______________. (Не чути) 
_______________. Яким чином? 

_______________. Элементарно. Мы уже это делаем… (Не чути) 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Я прошу під стенограму. 

_______________. Да. Вибачаюсь. Наш Центр сертифікації в рамках чинного законодавства видає сертифікати користувачам, які використовують апаратні носії. Для цього ми вносимо в сертифікат відповідну відмітку.

_______________. Все. Зрозуміло. Дякую. 

_______________. Це робиться.

_______________. Знімається. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. (Не чути) 

_______________. Питання: експертний висновок на захищений носій у вас є? А, що в ньому написано? Ні. Він… написано, що там правильно реалізовано КЗІ. Ну, там ні разу не написано про те, що звідти не можна витягнути інформацію. Тобто флешка і те, що написано там одне й те ж. Почему нет? Ну, почему? 

_______________ Коллеги, я хочу подчеркнуть, просто это не…

_______________. Это уже… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. (Не чути) 

_______________. Да, це імплементаційні норми, так. 

_______________. Олександр Іванович, стосовно частини… статті 7 отого пункту 3 по ДП. Яка все-таки остаточна редакція? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ми цей пункт…

СТАРИНЕЦЬ О.Г. По адміністрації. 
 (Не чути, мікрофон вимкнено) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Якщо перший абзац, то – да.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Давайте спершу без...

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте перше, а друге...

СТАРИНЕЦЬ О.Г. На бюджет. Без навантаження фінансового на бюджет.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я розумію, що це нібито там невеликі кошти буде там, ну, там 500 тисяч, да, на рік. Але це питання погодження з Мінфіном сейчас буде, погодження там і з'явиться в законопроекті, що впливає на  бюджетні показники. За, да, це буде, капець буде.

_______________. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це по-новому і... Давайте без другої частини. Тоді все, щоб не було тут ніяких.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Тоді, Олександр Іванович, в цілому як закон в реакції комітету. Так?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, так, так.

 СТАРИНЕЦЬ О.Г. То під стенограму: рішення прийнято. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте рішення.

СТАРИНЕЦЬ О.Г. І доповідачем на сесії визнати вас?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Від комітету?

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Так, від комітету. Це в форму 9 нам потрібно.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Що таке форма 9?

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Те, що подається спікеру разом із таблицею

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, так і говоріть. Да, добре, добре.

_______________. Шановні колеги, мені здається це була така довга, плідна робота. Мені здається, вийшли на революційний закон, відпрацьований і дуже рідко так буває, що він там погоджений, підтриманим всіма. Тому я  пропоную аплодисментами завершити нашу прекрасну роботу. (Оплески) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я хотів би подякувати всім, хто розробляв цей законопроект. Він дійсно змінився і завдяки наполегливості Олексія Петровича Мушака, тому що якщо під стенограму просто Олексія Петровича, то потім не розберуть, якого Олексія Петровича, а країна повинна знати своїх героїв.

Ну, і дивіться, я розумію, що він там не когось не задовольняє в повному об'ємі, але законопроект, він дійсно правильний, головне, щоб ми його  проголосували в цій сесії ще. В цій сесії, да. Я зразу зроблю подання, а також переговорю з Парубієм, переговорю… ну, ми переговоримо зараз. У мене єдине буде побажання, бо тут у кожного є свої депутати, щоб не розхитували зал. Це я стосуюсь не до народних депутатів. Бо дуже часто буває, що хтось там за якесь своє… що у когось щось не там вказали, почнуть качати свої лобі різні і вся праця, яка майже рік йшла, воно все там полетить. Тому дуже прошу особисто не гратися з пресою, з усіма, бо втратимо все. А законопроект революційний дійсно. 

Тому дякую всім, дякую за плідну роботу. І сьогодні подаємо його і все. Дякую. 

СТАРИНЕЦЬ О.Г. Що залежить від нас, ми оперативно здамо в редакційний відділ і в юруправління. 
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